














1. UVODNE SLOVO

Priestory strednej a juhovychodnej Europy st v novoveku, a zvlast’ v 17. storo-
¢i, miestami stretavania rozliénych kultar: byzantskej, orientalnej a zapadoeurdp-
skej. Toto samotné prelinanie a stretdvanie sa kultlr, ktoré je sprevadzané porozu-
menim a dobrymi vplyvmi jednych na druhych, vyvolava vseludské kultirne
hodnoty a prispieva k tomu, aby tie kultury nezili jedna povedla druhej, ale jedna
s druhou.

Iba multikultirnost’, ktora je vytvorena vd’aka dlhodobym kulturnym stykom, a nie
ta, ktora sa Statno-politickymi natlakmi a abstraktnymi ideami vnucuje urcitym néaro-
dom, je predpokladom na zrusenie kultirnej sebestacnosti a vlastnej getoizacie. Ucenie
sa od inych a o inych pomaha nam, aby sme sa lepSie spoznali a aby sme sa zviditelni-
li v inych, lebo sami o sebe nemdzeme jestvovat’. Jedine prostrednictvom rozli¢nosti,
a v ziadnom pripade nie prostrednictvom uniformnosti a jednotvarnosti, sa vyvija
svojbytnost’ a udrziava sa vitalita jednej kultury.

Pre juznoslovanské narody, a zvlast pre srbsky narod, osobitny vyznam ma tak
byzantsko-pravoslavne dedicstvo, ako aj vplyvy racionalisticko-osvietenského Zapa-
du, predovsetkym v literattre, filozofii a architektire. Styky nasho naroda so Zapa-
dom boli najvyraznejsie v oblastiach Podunajska a Vojvodiny, kde sa stretali pocetné
kultiry a narody, samym tym aj kultury srbského a slovenského naroda. ,,Hospodar-
ske, spolo¢enské a politické pomery na Slovensku boli v podstate totozné s politicky-
mi pomermi Srbov v Uhorsku. Slovensko bolo, na rozdiel od Srbska, rozdelené na
katolikov a protestantov (evanjelikov), takze v slovenskej kultare boli pritomné dva
subezné prady. Srbsko, na rozdiel od Slovenska, bolo vo vyhodnejSom postaveni,
ked’ze malo aku-taka samostatnost’ — kniezatstvo (1829), a neskor Statnu samostat-
nost’ (1867), ¢o davalo osobitny vyznam narodno-emancipaénému hnutiu Srbov
a Slovékov.“*

Od konca 17. storocia az po prva polovicu 20. storocia viac ako 2 500 srbskych
kultarnych dejatelov a tvorcov: spisovatelov, filozofov, osvietencov a vedcov Studo-
valo v Bratislave, KoSiciach, Kezmarku, Modre a v d’al$ich slovenskych mestach.
Toto nam hovori, ze vel’ky pocet nasich u¢enych l'udi vzdelanie ziskalo nielen vo
Viedni, Budine, Pesti alebo na nemeckych univerzitach, ale aj na Slovensku. Tento
fakt je Casto prehliadnuty a nan svojou odovzdanou literarno-vedeckou pracou v pr-
vom rade najviac poukazoval srbsky literarny historik, archivar a basnik Risto Kovi-

! Emil Horak, Vuk Karadsi¢ a Ludovit Stir, Casopis Srbistika/Serbica, ro¢nik 2, ¢islo 1 — 2,
Pristina 1999, 265. Praca prvykrat bola uverejnena roku 1987 na Slovensku: HORAK, E. Vuk Kara-
dzi¢ a Cudovit Star. In. Studia Academica Slovaca, 16, Bratislava 1987, s. 127 — 137.



jani¢? a v stcasnej dobe sa zo Slovakov najviac tomu venuju Jan Jankovi¢ a Emil
Horak.

V XVIII. a XIX. storo¢i — podl'a Kovijani¢ovych vypisov zo skolskych archivov —
na Slovensku Studovalo viac ako 2 500 Srbov. Ur¢ite ich bolo aj ovel’a viac, ale k pres-
nému poctu sa tazko dostaneme, ked’ze sa mnohi ucili sukromne a ti frekventanti ne-
boli zapisani v ziadnych zaznamoch. Okrem toho, ani pocetné Skolské zdznamy neboli
zachované.

Evanjelické lyceum v Bratislave navstevovalo 1 150 srbskych ziakov, katolicke
gymndzium 38, pravnicku akadémiu 450, evanjelické kolégium v Presove 185, lyceum
v Kezmarku 530, v Levoci 14, v Modre 52, katolicke gymnazium v Trnave 6 a pravnic-
ki akadémiu v KoSiciach 19 srbskych ziakov. Mnohi kvéli lep§Sim podmienkam pokra-
¢ovali v stadiach prechodom z lycei na akadémie, vlastne Castym prechodom z jedne;j
Skoly do druhe;.

V 18. storo¢i (1730 — 1800) na Slovensku Studovalo viac ako 680 a v 19. storo¢i (do
roku 1880) viac ako 1 400 Srbov. Takze za 150 rokov (1730 — 1880) zo slovenskych
§kol do srbského kultarneho zivota vstupovalo rocne 14 — 15 srbskych intelektualov:
spisovatel'ov, vedcov, pedagdgov, sudcov, advokatov, notarov, lekarov, teolégov, pub-
licistov a d’al$ich verejnych Cinitel'ov.

Za tych 150 rokov (1730 — 1880) na Slovensku Studovalo teda viac ako 2 500 vy-
znamnych srbskych verejnych osobnosti, z ktorych okolo 160 boli spisovateI'mi. Medzi
nimi st niektoré velké mend srbskych kultarnych a politickych dejin. Napocitame tie
najvyznamnejSie: Dositej Obradovi¢, Jovan Sterija Popovi¢, Jovan Jovanovi¢ Zmaj,
Pura Danici¢, Svetozar Mlleti¢, ako aj vel'ky pocet d’alSich vyznamnych sudobych
spisovatel'ov: Pavle Julinac, Jovan Muskatirovi¢, Pavle Jankovi¢ Mirijevski, Jovan
Raji¢, Pavle Kengelac, Joakim Vuji¢, Milovan Vidakovi¢, Todor Pavlovi¢, Jovan Ili¢,
Vasa Zivkovié, Bogoboj Atanackovié¢, Jovan Gr¢i¢ Milenko, Sima Popovi¢, Pavle
Markovi¢-Adamov, Kosta Trifkovi¢ a ini. Bolo tam i niekol’ko vyznamnych Statni-
kov-spisovatel'ov: Dimitrije Davidovi¢, Jovan Filipovi¢, Aleksa Jankovi¢, Stevan
Markovié, Jovan Boskovic.

V slovenskych protestantskych Skolach sa tiez ucilo hodne pravoslavnych srbskych
knazov, ktori sa tam ucili aj protestantsku teoldgiu (a vSeobecnu historiu cirkvi a cirkevné
pravo). Medzi nimi je aj niekol’ko znamych metropolitov a episkopov ako napriklad:
Vicentije Vidak, Gedeon Petrovi¢, Josif Putnik, Josif Skabenta, Jovan Jovanovi¢, Teodo-
sije Mraovi¢, Stevan Avakumovi¢, Petar Vidak, Sergije Kacanski, Pantelejmon Zivkovicé.

Srbski ziaci mali tam aj svoju druzinu, ktora spolu s bratislavskou a pestianskou
srbskou literarnou druzinou vydavala almanach Slavjanku (1847).

Pocas 30 rokov v Presove studovalo 185 Srbov. Studovali filozofiu, pravo, teologiu,
klasické a zivé jazyky. Medzi nimi bolo viac ako 20 spisovatel'ov. Okrem Jovana Ili¢a

2 Risto Kovijani¢ (1895 — 1990) bol jeden z najlepsich znalcov srbsko-slovenskych stykov a vztahov
v 18. a 19. storoc¢i. Ako dlhoro¢ny lektor pre srbochorvatsky jazyk a juhoslovanské literatiry na Filozo-
fickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave (1927 — 1939) robil na systematickom archivnom
vyskume na slovenskych Skolach, Iyceéch, historickych archivoch, instititoch a knizniciach. O tomto
vel'mi dokladne hovori viac ako dvesto jeho textov na srbsko-slovenské témy, ktor¢ boli uverejiiované
v srbskych a slovenskych vedeckych a publicistickych ediciach (knihy, zborniky, ¢asopisy, noviny).
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Risto Kovijani¢ uvadza aj d’alsich: Petar Radovanovi¢, Ignjat Stanimirovi¢, Aleksa
Jankovi¢, Dorde NatoSevi¢, Milo§ Dimitrijevi¢, Jovan Bugarski, Jovan Dimitrijevié,
Svetozar Ridicki, Mihailo Pani¢, Vasa Nikoli¢, Dimitrije Mihailovi¢ (barén Mita),
Svetozar Stojadinovi¢ (brat Milice Stojadinovicovej Srbky) a mnohi ini.?

Okrem ziakov a Studentov, ktori odchddzali na skolenie do slovenskych miest, t. j.
na ,,Horn zem“, vel’ky pocet Srbov v 18. a 19. storoci tam aj zil. O tomto sa viac do-
zvieme v knihe Ljubivoja Cerovi¢a Srbi na Slovensku. Cerovi¢ uvadza: ,,Srbské obyva-
tel'stvo v menSom pocte osidl'ovalo Komarno aj pred 15. storo¢im. Intenzivne osidl'o-
vanie prebichalo aj v nasledujucich dvoch storociach, od padu Despotoviny az po
Vel'ké stahovanie. Najvacsi pocet Komariianov bol srbského pdvodu. Boli to potomko-
via tzv. SajkaSov, ktori sem prisli v 15. a 16. storo¢i.” A d’alej pokracuje: ,,V dobe naj-
vacsej koncentracie srbského obyvatel'stva v Hornom Podunajsku, od polovice 17. az
po polovicu 18. storocia, v Komarne Zilo okolo 2 500 obyvatel'ov srbskej prislusnosti.
Podrla supisu z roku 1826 v meste, v ktorom zilo viac ako 10 000 obyvatel'ov, bolo aj
256 srbskych domacnosti, vlastne priblizne 1 500 obyvatel'ov. Od druhej polovice 19.
storoCia zaznamenané su presné udaje o pocte obyvatel'stva podl'a narodnej prislusnos-
ti. Uz supis z roku 1869 hovori o tom, ze v tomto meste zilo iba 112 prislusnikov srbske;j
narodnej prislusnosti z celkového poctu 13 595 obyvatel'ov.“* Impresivny je zoznam
Srbov, ktori sa Skolili v slovenskych skolach, o vSak aj nechalo hlboké stopy vo vzta-
hoch dvoch narodov az podnes.

Vztahy medzi slovenskym a srbskym narodom cez viac staro¢né dejiny vyznacuje
nepritomnost’ hocijakych zrazok alebo nedorozumeni, ba naopak, vysoka trovei spo-
luprace a vzajomnosti, hlavne na duchovno-kultirnom plane, ale aj politickom, ¢o sa
najvacsmi prejavilo v 18. a 19. storoci. Tieto vzt'ahy mézu posluzit’ ako priklad mno-
hym eurépskym narodom, zvlast’ slovanskym, ktoré sa napriek etnickej a jazykovo-
kulttirnej blizkosti ¢asto nachadzali v konfliktnych situdcidch (Rusi a Poliaci, Srbi
a Chorvati, Cesi a Slovaci).

Narodné spojenectvo a kultirno-literarna blizkost’ medzi srbskym a slovenskym
narodom sa obzvlast’ prejavili v druhej polovici osemndsteho, cez celé devitnaste az po
prvu polovicu dvadsiateho storocia. Slovaci ,,vstupovali do zivota Srbov v Uhorsku
prostrednictvom Skolskych a politickych stykov* — uvadza Nikola Radoj¢i¢, a pridava:
,Presne sa citilo, ze sa Srbi v ¢innostiach, na ktoré vtedy este nemali Skolenych l'udi,
prave na nich mézu spolahnat’.“®

O tom, ze je tomu tak, tvrdenie nachadzame aj u Cerovica: ,,Na Slovensku, ktoré sa
stalo nositel'om idey panslavizmu, okrem nadobudania vedomosti najvyssich europ-
skych Standardov generacie mladych srbskych intelektudlov sa pripravovali a uschop-

> V nasom archive (N. K.) sa nachadza bohaty archivny materidl z pozostalosti Ristu
Kovijanovica a Jary Ribnikarovej. Najvicsia ¢ast’ materialu darovany je Bibliotéke Matice srbske;j
v Novom Sade roku 2000 a jedna Cast’ Bibliotéke Matice slovenskej v Bacskej Palanke roku 2004,
podla Zelania Ristu Kovijanoviéa. Jedna &ast’ archivu bude aj v priestoroch Cestného konzulatu
Slovenskej republiky v Bac¢skej Palanke.

4 Ljubivoje Cerovi¢, Srbi na Slovensku, Kultara, Baésky Petrovec — Spolok srbsko-slovenského
priatel'stva, Novy Sad 1999, 133.

® Nikola Radoj¢i¢, Za viac svetla v nasom 18. storoc¢i, Zbornik Matice srbskej pre literatiru
ajazyk, zv. 6-7/1958 — 1959, 50 — 51.



fiovali do boja za narodni emancipéciu. V dobe osvietenstva a racionalizmu, ako aj
vSeslovanského narodného upovedomovania na srbsku mladez, ktorad Studovala na
Slovensku, velky vplyv vykonévali aj slovenski ndrodni nadSenci, neoblomni bojovni-
ci za narodnti emancipaciu.“¢

Na druhej strane povest’, ktorti Srbi ziskali v osloboditel'skych bojoch, bola vel'ka
a vel'mi pritomn4 medzi Slovakmi. Na toto poukazuje aj Risto Kovijani¢ v jednom
svojom texte: ,,Okolie Rybarov a Hajnika, kde Tekelija mal sobas, vel'mi je romantickeé,
kopcovité a zalesnené. ...V tom kraji na strednom Slovensku l'udia st tvrdi a odvazni,
zv1ast Detvania, ktorych sami Slovaci menuju ,,slovenskymi Ciernohorcami®.*”

Vel'mi je dolezité na tomto mieste upozornit’ aj na slova Zivana Milisavca: ,, Tie
styky vrcholia najma v 19. storo¢i, ked’ sa vysokoskolské ustanovizne v sloven-
skych mestach stavajui strediskami humanistického vzdeldvania, na jednej, a slo-
venskej kultarnej vzajomnosti, na strane druhej. Nepochybné je, Ze Srbi v tej dobe
vela dlhuji svojim bratom Slovdkom, ako aj to, na druhej strane, ze aj Slovaci
v srbskej kultire nachadzaju hodnoty lakavé a prijatelné pre slovenské kultirne
snazenia. Ten proces vzdjomného podnecovania a prelinania sa bol stale pritomny
atrva do dnes.”®

Michal Harpan ndm poukazuje na smerovniky: ,,A ked’ ide o slovensku a juhoslo-
vansk literatru 19. storocia, vzdjomnych prelinani bolo ovel’a viac a teraz uz, ked’ st
zvacSa zhromazdené a zaregistrované, bolo by potrebné presunut’ sa na vyssi plan po-
rovnavania a na odhal'ovanie tych priznakov, ktoré podstatne oznacuju konkrétne diela
tak z jednej, ako aj z tej druhej literatiry. Taktiez osobitni pozornost’ by bolo treba
venovat’ problematike prekladania; a znovu nepozastavovat’ sa iba na bibliografickom
registri, ale aj patrat’ po pri¢inach — preco sa na Slovensku z juhoslovanske;j literatary
prekladalo a stale preklada tak vela, a v Juhoslavii zo slovenskej literattry iba zriedka-
vo a tak malo...*

V Bratislave a Prahe sa hodne pisalo o tychto stykoch, takze nachadzame aj v Ces-
kych Lidovych novinach zo diia 31. 12. 1933 prispevok o sedemdesiatom vyro¢i naro-
denia Bogdana Popovi¢a. V texte J. Heinricha hovori o iom ako o vel'mi délezitom
tvorcovi a dava ho do rangu ,,ucitelov*, akymi boli Vuk a Dositej. TiezZ nachddzame aj
obsiahle texty o srbskych I'udovych piesiiach a umeni v prazskych novinach Prager
presse, ktory v medzivojnovom obdobi vychadzal po nemecky. Autorom textu je Frank
Wollman, vel’ky priatel’ srbského naroda.*?

Vyznamny slovensky slavista Branislav Choma (1924 — 2007) tiez vyzdvihoval
vyznam slovensko-juhoslovanskych stykov a dolezitost’ prekladatelov v ramci tychto
stykov. Choma hovori, Ze je takmer neuveritelnym faktom, ze v slovenskej kultire az

¢ Cerovi¢, Tamze, 167 — 169.

7 Risto Kovijani¢, Po stopach Savu Tekeliju na Slovensku, Zbornik Matice srbskej pre literatiru
ajazyk, zv.31/1983, 97 — 101.

8 Zbornik prac Srbsko-slovenské literarne a kulturne styky, Matica srbska, Novy Sad 1991, 5.

° Radovan Popovi¢, Vojvodinské rozhovory (Sestnast’ umelcov o svojej tvorbe); Michal Harpan:
Va3nivy komparatista, Minerva, Subotica 1981, 179.

% Von Professor Dr. F. Wollman, Jugoslavische Dichtkunst in der Tschechoslovakei, Sonder-
beilage der Prager presse: Die kleine Entente, 31. méja 1933, 6-7.
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Styridsat’pét’ prekladatel'ov vytvaralo zaklad pre porozumenie medzi Slovdkmi a juzny-
mi Slovanmi. ,,Ur¢ite je vzacnou pravdou, ze medzi nami a juznymi slovanskymi
bratmi neprichadzalo k prejavovaniu neznasanlivosti alebo nenavisti, a Ze sa iba chybou
naSich mladych politikov stalo, Ze pod silnym natlakom ustupili na$ narodny priestor
na barbarské nicenie Casti hrdinskych Srbov, ich hmotnych a kultarnych dedicstiev.
LCudia s tym, samozrejme, nestihlasili; predsa my stredni a juzni Slovania sme v novo-
veku trpeli takmer pol milénia nasledky vpadu osmanskych podmanitelov, branili
sme nasu civilizaciu a umoznili sme zapadnym narodom, aby pokojne rozvijali svoju
kulttru. Ak uz nasi politici bez ddstojnosti nicili naSe bratské styky s juznymi Slo-
vanmi, nepachala to aj nasa kulttra, eSte menej literatira. Pravda, este v nedavnej
imformbyrovskej dobe boli pritomné pokusy, aby nas rozdelili a z nas urobili nepria-
tel'ov Titovej Juhoslavie. Vtedy bolo pritomné tsilie o to, aby sa prerusila nasa spo-
lupraca; znemoznené boli akékol'vek kontakty, neboli uverejiiované preklady. Ale uz
Sest'desiate roky ukazali, Ze znovu a silne vzplanul zdujem o naSich juhoslovanskych
bratov, takze uz v tom desatro¢i bolo vytlacené tol’ko prekladov ako nikdy predtym.
O to sa najviac zasluzili prave prekladatelia, neznicitel'ni priatelia juhoslovanskych
kultar a ich tvorcov.“* Choma tiez hovori, ze sa prekladanie stalo seizmografom
nasich politickych a kultirnych stykov, do ktorého sa zapajali nové desiatky tvorcov
a prekladatelov, z ktorych osobitne vyzdvihuje Jana Jankovica, FrantiSka Lipku
a Karola Chmela.

Choma eSte uvadza, ze sa prekladanie juznoslovanskych literatir na Slovensku
zacalo eSte v obdobi romantizmu. Predtym vSak prekladat’ ani nebolo nutné, lebo vte-
dajsia vsadepritomna latinc¢ina u intelektualov tplne stacila na odborné a liturgické
dorozumievanie. Iba obcasne sa od zaciatku reformatorského obdobia pre cirkevné
potreby prekladali a redigovali nemecké a iné piesne porekadla a na konci aj Biblia.
Svetovy preklad na vyssiu troven pozdvihol preromanticky basnik Samuel RozZnay,
ktory spravne pocitoval nastup 'udovych piesni a eposov, ktory medzi prvymi vo svete
prelozil preslavent juznoslovansku baladu Hasanaginicu.

Romantizmus sa na Slovensku potom stal osnovou na prekladanie. ,,Nasi
basnici romantici zaéali pouzivat' juznoslovanski metriku deseterca a takmer
spravidla vietci pisali o junackych Juhoslovanoch a o jedineénej Ciernej Hore,
zlakani najmé srbskymi a ciernohorskymi povstaniami proti tureckej moci,*
podciarkuje Choma.

Ked’ ide o srbsko-slovenské styky, Choma poukazuje na vel’ky vyznam tvorcov,
,,0sobitne na tych, akym bol srbsky slovakista Risto Kovijani¢“. Zaroven odkazuje:
,Konec¢ne sa pred nami rozsiruje cely priestor na prekladanie slavistickych diel, ako aj
vzajomnd popularizacia. Aj ked’ eSte stale na povrch vychadzaju politické zaujmy
a hodnotenia alebo znehodnocovania, musime kone¢ne pozdvihnut' tito ¢innost’ na
uroven prejavu a posolstva slobodného ducha v slobodnych krajinach. Zvlast medzi
nami, slovanskymi bratmi.!2

Na tomto mieste treba poukdzat’ aj na d’al§i vel'mi dolezity fakt: na znak vd’aky
a spominania na bratské vztahy Srbov a Slovakov dve vel'ké ulice v Bratislave po prvej

1t Branislav Choma, Cesta na slovansky juh, T.R.I. Médium, Bratislava 2000. 9 — 12.
2 Tamze, 12.



svetovej vojne nesu mena Vuka Karadzi¢a a Svetozara Mileti¢a, a tak sa menuju do-
dnes. Pred niekol’kymi rokmi (2004) na budove Matice slovenskej v Bratislave bol
postaveny pamatny Stit vd’a¢nosti Svetozarovi Mileticovi.
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2. 0D MORAVY PO MORAVU CEZ TISICROCIE

Vizby Srbov a Slovakov mozno sledovat’ az do minulosti, dokonca k Velkej mig-
racii narodov, a mozno este d’alej, ale toto je uz predmetom inych vied: archeologie,
protohistorie, paleolingvistiky atd’. Za zmienku stoji aj pohl'ad slavneho ¢eského antro-
pologa a archeologa Lubora Niderleho, ktorého kniha o slovenskej archeologii sa obja-
vila v srbskom jazyku v roku 1931: ,, Koncom 7. storo¢ia uz vidime, ze sa Slovania
rozprestreli na novych uzemiach, ktoré boli ovel'a vicsie, ako boli povodné osady v ich
pravlasti. Na severe dorazili na celé juzné pobrezie Baltského mora, na zapade presli
cez Labe, Sal a povodie horného Mohanu, ako aj Sumavy a In, prenikli hiboko do Alp,
dosiahli benatsku oblast’ a na Balkane obsadili vacsinu cast’ polostrova, nevylucujuc
ani Gast’ Grécka a jeho stostrovie. Na vychode sa dostali miestami na Cierne more,
napriklad na sutoku Dnestrova a Donu, kde Prokopie vedel, Ze apetpa €3vn tov
3Avtov, okupovali celé stredné Rusko az po hornu oblast’ Donu, Oky, horného Dnepra,
Ilmena a povodie medzi Pripetom, Berezinou a Nemenom.

Kedy tam dorazili, nevieme presne, s vynimkou juhu. Na Strednom Dunaji uz boli
pocas vladnutia Hunov, ako vieme zo spravy Prisca z roku 448 a podl'a Jordanusa;
koncom 6. storocia uz Gito¢ili na mesta na Istrii: ako aj v pohranici s Talianskom, a roku
595 sa uz spomina na pramenoch riek Drava a Mura. Na Balkan uto¢ili od samého za-
Ciatku Siesteho storoCia za vlady Justiniana (518 — 527) a v Dobrudzi zostali dlho pred
panovanim cisara Justiniana.

O zapade a vychode je menej udajov. O zapade sa da povedat’ len tol’ko, ze pravde-
podobne prenikali do Ceska, na Moravu a Karpat pravdepodobne od konca druhého
storoCia nasho letopoctu. Ale prvé historické spol'ahlivé spravy o Slovanoch boli tu az
od zaciatku V1. storocia u Prokopia a od zaciatku 7. storocia u Fredegara. ... Slovania
sa teda rozptylili po rozsiahlom tizemi a obsadili va¢Sinu z nich v takom mnozstve, ze
vSetky zvysky cudzich prvkov, ktoré sa tam nasli, rychlo zmizli, bud’ ustapili, alebo
boli absorbovani alebo sa stali Slovanmi. V skupine zdpadného jazyka sa v Cesku a na
Morave zhromazdili Ceské a okrem nich z oboch stran Malych Karpat Slovaci, najprv
nazyvani Moravanmi. Dalej nad nimi boli srbské kmene od horného Mohanu a Sudet-
skych Hoér az po liniu, ktora vedie od Ustia Saly cez Dubno, Cosne (Zossen), Fiirs-
tenwalde a Krosna smerom k Saganu. A nad nimi bol, este d’alej na sever, medzi rieka-
mi Labe a Varta velky pocet kmenov zjednotenych do politicko-cirkevnej skupiny
Obodriga a Lutica alebo Veleta, ktoré sa preslavili ich tragickym bojom za vieru a ne-
zavislost’. Niektoré slovanské kmene prenikli aj cez Labe, ako napriklad Drevani
k rieckam Jecel a [lmenavu v Lineburgu, a cez Sale presiel velky poc¢et mensich srbskych
rodov az po rieku Fulde, franské Sale a stredny Mohan s Radnicom a Pegnicom. Na
rieke Labe sa stretli s Cechmi, ktori prenikali cez Sumavu a Ceské Lesy. V Uhorskej
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Nizine prichodom Mad’arov doslova bol zabodnuty klin medzi severnymi Slovakmi
a vychodnymi Slovanmi, ktori prenikli do Karpat z jednej strany, a juznoslovanského
bloku z druhej strany; no predsa zostalo aj dost’ Slovanov roztrasenych v Panonii,
v okoli rieky Tisy a v Banate. Juzni Slovania kompaktne Zili aj pri Nemcoch v alpskych
krajinach, a to Slovinci az po Travne, Salzburg, Taur, Karantanské Alpy a Socu. Uz za
Socou boli Chorvati na celom Sirokom primorskom dalmatinskom pobrezi, a za nimi
na juhu vo vnutrozemi na riekach Bosna, Drina a Morava srbské kmene az po rieku
Cierny Drim.“

Niderle d’alej tvrdi, ze z hl'adiska archeologickych pozostatkov je prekvapivo me-
dzi Slovakmi a juznymi Slovanmi vi¢§ia podobnost’ ako Slovakov a Cechov: ,,Ibaze sa
Slovensko, ako sa vidi, 1ii od Ceska a Moravy a priklafia sa k juznoslovanskej skupine.
Je to vel'mi zaujimavy jav. V desiatom storoéi predstavovali Slovaci s Cechmi lingvis-
ticky celok, oddeleny iba dialektologicky. Ale kultirne akoby boli suc¢ast'ou stredné¢ho
Podunajska. Tu vidime, ako geografické okolnosti prekonali kmenové pribuzenstvo.
Cela uhorska kotlina ukazuje napr. na jednu slovanska kultaru, hoci bola obyvana
roznymi kmenmi ... Je to urCite geograficky celok, akou je kotlina stredného Podunaj-
ska, ktora vytvorila aj jedineény typ kultary.«!3

Pre nasu précu st relevantné suvislosti, ktoré sa objavili pri vytvoreni prvych slo-
vanskych $tatov na priestore Eurdpy, so zaciatkami krest'anstva slovanskych kmenov.

Aj ked’ Slovania mali rovnaké etnické vlastnosti, uz boli rozdeleni do troch vel’kych
kmenovych skupin: Anti — dnesni vychodni Slovania, Veneti — zapadni Slovania a
Sklavi (Sklavenia, Slovania) by boli juzni Slovania.

Tu treba dodat’, ze hoci boli podl'a povodnej historiografickej Skoly rozdeleni do
pocetnych kmenov, vsetci Slovania az do Siesteho storocia n. 1. boli pomenovani Srbi,
Sorabi alebo Serbi, ako napisal Pavel Jozef Safarik vo svojej ,.knihe-recenzii* O pévo-
de Slovanov — podla Lorenza Surovjeckeho, uverejnenej v roku 1828.'4

13 Vidiet' v Lubora Niderlea, Slovanské staroZitnosti, z ¢estiny prelozil Miodrag Grbi¢, Matica
srbskd; Novy Sad, inv. ¢., II1 431940, 22-27

14 Pavel Jozef Safarik, O pévode Slovanov — podla Lorenza Surovjeckeho, preklad Stojanka
Cekerevac, Slovansky institat, Novy Sad 1998. V ,,Predisloviji“ Pavle Stanojevi¢ o Safarikovi pise
nasledovné:

,Pavel Jozef Safarik sa narodil 13. maja 1795 v dedinke Kobeliarovo, kde jeho otec bol evanje-
lickym knazom. Zakladnu $kolu vychodil v Roznave, nizsie gymnazium v Dobsinej (1808 — 1810)
a protestantské lyceum v KeZzmarku v rokoch 1810 — 1814. Po dvojrocnom Stadiu (1815 — 1817)
historie, filozofie a filologie na Univerzite v Jene ziskal titul doktora filozofie. Do polovice septembra
1819 pobudol v Bratislave, kde vychovéval syna podZzupana Kubinyiho, a potom odchddza do Nové-
ho Sadu za profesora a riaditela Vel'kého srbského gymnazia. Biografické udaje, rodinny Zzivot,
Skolenie, jeho profesori, spoluZiaci a priatelia, vplyvy a politické ovzdusie, v ktorom sa vyvijal
a tvoril, podrobne su spracované v podetnych textoch a zbornikoch prac venovanych Safarikovi,
v ¢estine a srbcine, takze ich tentoraz nebudeme obsirnejSie uvadzat. (str. 5)

Obsiahlejsie o Safarikovi v srbskom jazyku vidiet™

Letopis Matice srbskej, 186 (1898) pri prilezitosti stého vyroc¢ia narodenia cely bol venovany
Safarikovi; Sima N. Tomi¢ Literdrna a vedeckd praca Pavia J. Safirika. Literdrno-historicky pre-
hlad, LMS 197-202. 1899 —1900;

Vasa Staji¢, Pavol Jozef Safirik prvy profesor Srbského novosadského gymndzia, Novy Sad,
1927,
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Je zrejmé, ze Vuk Karadzi¢ bol tiez oboznameny so Safarikovym vyskumom, pre-
toze v texte Srbi vetci a vSade z roku 1836 hovori: ,,Kto po tomto (dokaze, ze stari
Ilyri neboli Slovania, prip. N. K.) nechape, mohol by povedat’, Ze meno Srbi z dne$né-
ho Srbska, ako napriklad aj Slavoncan zo Slavonie, Hercegovinec z Hercegoviny,
Ciernohorec z Ciernej Hory atd’.; ale kazdy, kto pozna slovanské dejiny, musi vediet,
ze Srbi s tymto menom prisli do nasich krajov a krajina je podla nich pomenovana.
Tam, kde je dne$né Srbsko, juzny region (Kosovo a Metochia) je stredom, siahajtc od
Dunaja k suostroviu a od Jadranského mora po Macedonsko. Aj ja si myslim, ze tento
nazov Srbsko vznikol v novsej dobe, ked’ sa Srbska risa rozpadla; lebo neviem, ¢i by sa
dalo zistit, Ze niektory z nasich kral'ov alebo cisarov bol nazyvany kralom alebo cisa-
rom Srbska, ale Srbljem. Dobrovsky a Safarik dokézali, e Srbmi boli nickedy nazyva-
né vsetky slovanské narody a ze je meno Srbi starSie ako Slavenia alebo Slovania.*
(Pod¢iarkol N. K.)*®

O tomto probléme sa vel'a diskutovalo a kvdli jeho dolezitosti uvedieme tento pri-
klad: v Dalimilovej kronike sa pre Slovanov pouziva pojem Srbi. Tak napr. bohemista
Kresimir Georgijevi¢ v Prehlade ceskej a slovenskej literatury uvadza, ze ked’ Dalimil
hovori Srbi, Ze on vlastne chce povedat’ Slovania, a ked” povie ,,srbské krajiny®, chce
povedat’ ,,slovanské™ a ,,juhoslovanské* krajiny.'® Georgijevic tvrdi, ze autor Dalimilo-
vej kroniky vo svojej praci nenapisal to, ¢o si myslel a vedel, a tak sa ukazuje, ze tvrde-
nia uvedené v tomto texte sa musia prehodnotit’ v stlade s vladnucou ideologickou
Struktirou tej doby. Potvrdenie nasej tézy najdeme v Safarika: ,,Neznamy autor tzv.
Dalimilovej kroniky z roku 1310 chapal vyznam slova Srb celkom spravne a bez pochyb
Cerpal material zo starSich zdrojov, najmé z dnes uz stratenych I'udovych piesni. On
spieva: V srbskem yaziku gest zemie, Giz Charvati gest gmie, €0 znamena, ze v jazyku
Srbov alebo narodnosti existuje jedna krajina, ktora sa vola Harvatien, alebo ako to
uvadza nemecky prekladatel’ zo 14. storoCia: Czu Winden ist ein gegent, Die ist
Grauacia genent (v preklade: pri Vinde je jedna oblast, ktora sa menuje Graudcia).
Tato Chorvécia v krajine Vindov, z ktorej sa podl'a basnika prestahovali Cesi do Ceska,
nie je ni¢ iné ako Karpatské pohorie v Sarmatii. Cesky historik sa zhoduje s Procopiu-
som v pouzivani nazvu Srb; a ¢eski autori patnasteho a Sestnasteho storo¢ia mali celkom
pravdu, ked v prekladoch z nemciny neustale nahradzali slovo Wend slovom Srb
(Durich B. S.p. 268. Dobrowsky cech S. 4.ff. Abh. VI. 280). Podobnost’ mien Vendia-
nov a ilyrskych Srbov, hovori Dobrovsky, nie je ndhodnd, ale siaha az do staroveku;
toto meno znamenalo obe rady slovanskych narodov predtym, ako sa objavil vSeobecny
nazov Slovan.”“ A d’alej: ,,Z toho, ¢o uz bolo povedané o vysokom veku a velkej rozsi-

Stanoje Stanojevic, Dejiny srbského ndaroda v stredoveku. O pramerioch. Belehrad 1937;

Vasa Staji¢, Srbské pravoslavne velké gymnazium v Novom Sade, Novy Sad. 1949;

P.J. Safirik (1795 — 1861. Zbornik clankov pri prilezitosti stého vyrocia timrtia, MS Novy Sad. 1963;

D. S. Kosti¢, Pavel J. Safirik. O novej srbskej literatiire, SAVU, Balkanologicky instittt. 34. kn.
Belehrad. 1988;

Pavel Jozef Safarik, Zivot a dielo, Zbornik prac z vedeckého zhromazdenia v Novom Sade
v roku 1995.

%5 Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, Srbi vSetci a vSade, v chrestomatii Petra Milosavljevica, Srbi a ich
jazyk, Narodna a univerzitna kniznica PriStina 1997, 129

16 Kresimir Georgijevi¢, Prehlad ceskej a slovenskej literatury, 1. (skripta), Belehrad 1950, 35.
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renosti ndzvu Srb, sa zda, Ze z toho vyplyva, Ze pomenovanie Slovan, nevedno odkedy,
nazov osobitného kmeia vzrastol az v neskorsej historickej epoche ako spolocny nazov
pre vSetky narody rovnakého srbského (sarmatického) povodu “."”

O srbskych starozitnostiach v podunajskej oblasti hovori filozof Aleksandar M.
Petrovi¢ v Kréatkej archeoldgii Srbov kde uvadza, Ze nam aj velky egyptsky vedec
Claudios Ptolemaios vo svojej praci Geografia z roku 175 n. 1. ,,pontka pre nds este
dolezitejSie, ze v Panonii sa nachadza mestskd osada (Serbinum). Toto ,,srbské mesto*
alebo ,,Srbica“ je zaznamenané na mape Dolnej Pandnie alebo podunajskych oblasti
niekde v povodi rieky Sava na mieste dnesnej Gradisky.“!®

Na zéklade uvedeného Petrovi¢ uzaviera: ,,Pritomnost’ ndzvu mesta, ktoré svoje
toponymum dostalo zrejme podla ndrodu, ktory v iom Zil, je prvotriednym svedectvom
o tom, ze sa nemohla uskutoc¢nit’ nejaké nahodné kmenové spolocenstvo, ktoré sa tam
ocitlo, alebo nejaky novovzniknuty prvok v Panonii bez zodpovedajucich charakteristik
naroda s kultirnou identitou, ktora sa odzrkadl'uje predovsetkym v sebavedomom da-
vani vlastného mena.*!"

Slovensky a srbsky narod sa v IX. storo¢i nachadzali na izemi medzi Byzantskou
a Franskou riSou, vlastne nemecko-rimskeho §tatu, a neskor v X. storoci boli aj fyzicky
oddeleni prichodom uhrofinskeho kmeiiu — Mad’arov.

Zakladné charakteristiky slovanskej kulttry, ktora sa zjavuje vytvaranim Vel’komo-
ravskej riSe, na Gzemi dneSnej Strednej Eurdpy, v X. storo¢i su cyrilo-metodska,
vlastne krestanska kultara a starosloviensky jazyk. Tato kultira a jazyk vznikli z au-
tentickych stykov juznych a zdpadnych Slovanov.

O tomto Jan Kmet hovori: ,,VSetko, Co sa dialo v stuvislosti s vytvaranim novej
slovanskej kultary a pisomnictva, kulo sa prave v priamych literarnych a kultarnych
stykoch dnesnych juhoslovanskych narodov a Slovakov ... Hovorovy jazyk juznych
(macedonskych) Slovanov dal vtedy (zac¢iatkom Sest'desiatych rokov 9. storocia) jazy-
kovt zakladiu pre prvy slovansky literarny jazyk — staroslovienc¢inu, ktora sa vyvinula
kultivovala prave na Velkej Morave (v Metodovom sidle v meste Staré Mésto ... pri
dnesnom meste MikulCice na ricke Morava) a neskor sa preniesol hlavne na juh (cez
Belehrad do Bulharska a Macedonska, a odtial’ do Chorvatska a Srbska), ked’ze prave
tam po Metodovej smrti (roku 885) odislo jadro jeho ziakov a nasledovatelov. Tak aj
tento rozhodujuci krok emancipacie predkov juhoslovanskych narodov a slovenského
naroda bol vykonany za plnej a vzajomnej spolupraca...?

17 Safarik, O pdvode Slovanov, Archiv Vojvodiny — Slovansky institat, Novy Sad 1998, 131-
136. Jedna z priloh k autochtonicke;j historiografickej $kole su aj Kovijanovi¢ove Kotorské medail6-
ny, kde on archivnym materialom dokazuje davnu slovanskt pritomnost’ na priestoroch Boky a Ko-
tora. Na tom mieste Kovijani¢ uvadza: ,,Radobrat je najstarsi kotorsky majster stavitel’ lodi, o ktorom
doposial’ vieme. Zjavuje sa v obdobi kotorskej samostatnosti. Jeho klasické slovanské meno, ako aj
mend pocetnych kotorskych remeselnikov XIV. storocia, sved¢ia ndm o slovanskom obyvatel'stve
mesta.” Risto Kovijani¢, Kotorské medailony, Centrum ARS, Belehrad 1976, 90.

18 Aleksandar M. Petrovi¢, Strucnd archeolégia Srbov (Srbi podla spisov starych povesti), dru-
hé, pozmenené a doplnené vydanie, Nevkos, Novy Sad 1997, 15-16. Petrovi¢ uvadza Ptolemaeia
podla vydania: Claudii Ptolemaei, Cosmographia..., Ulmae, 1486, V, s. 9.

19 Tamze, 9.

2 Jan Kmet, Juhoslovansko-slovenské slavistické styky, VANU, Novy Sad 1987, 16.
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Z tohto vidime, ze sti€asna slovanska jednotnost’ srbského a slovenského naroda
moze Cerpat’ vitalitu zo samych zakladov a zaCiatkov vznikania ich kultiry, a tym pa-
dom vzt'ahy ,,dobrej jednotnosti* maju tradiciu dlhsiu ako tisic rokov.

A do tej tradicie, okrem iného, patria:

Snahy, aby sa Metodovo arcibiskupstvo z Vel'kej Moravy prestahovalo do Sriem-
skej Mitrovice roku 869. Rimsky papez Ivan VIII., ktory mal jurisdikciu nad Vel'kou
Moravou, sa snazil, aby tymto premiestnenim ziskal srbské knieza v Raske, Mutimira.?
Tiez, prichod vyhnanych Metodovych ziakov z Moravy do Rasky roku 885, ked’ ,,tu
trvale buduju také narodné a naciondlne zaklady cirkevno-kultarnej Cinnosti, ktoré
predstavuju pilier na vystavbu spolocenskych a triednych vzt'ahov, ako aj srbskej naci-
onalnej Statnosti vo vtedajSej ranofeudalnej spolo¢nosti®, tvrdi Jan Kmet'.??

Po prichode Mad’arov, pandnski Srbi spolu s nimi sa zucastiiovali v ranofeudalnych
bojoch. Takze: ,,Jazdectvo, pozostavajice zo Srbov z Banatu roku 1044 obhajilo mesto
Gy6r pred Nemcami a roku 1052 pod velenim vojvodu Urosa Srbi obhdjili aj Bratislavu
pred nemeckym cisarom Henrichom IIL.*“.?* Okolo roku 1150 pri Kovine v Banate
vznika srbsky klastor a v XIII. storo¢i na izemi severne od Dunaja, kde zil srbsky narod
pod uhorskou administrativou postavené su Styri klaStory: Zlatica, Bazjas, Mesi¢ v Ba-
nate a Kovilj v Backe.

Cinnost’ Ochridskej a Preslavskej $koly a vyvin staroslovienskeho pisma — cyriliky,
ako aj srbskoslovanského spisovného jazyka, ktory ,,svoj prvy rozkvet dosiahol uz za-
¢iatkom 13. storocia pocas panovania kral'a Stevana Prvovencané¢ho (1196 — 1227)
a jeho uceného brata Rastka Nemanji¢a — Savu, ktory ako prvy srbsky arcibiskup svo-
jimi prekladmi cirkevnych knih a zivotopisnymi zdznamami polozil narodné zaklady
pre celkovu vtedaj$iu srbsku kultiru a pisomnictvo®. — uvadza Jan Kmet’.?*

Velkomoravska tradicia je pritomna u Srbov este v staroveku a nachadzame ju aj
V Letopise kitaza Dukljanina. O tomto Peter Ratko$ hovori: ,, Tradicia velkomoravské-
ho kniezata Svitopluka vystupuje aj v srbskom prostredi. V dalmatskom meste Bar
vzniklo v 12. storo¢i dielo sv. Ljetopis popa Dukljanina a v fiom sa politické dejiny
srbského kniezatstva Zeta, leziaceho medzi Neretvou a Bojanou, spajaju s osobnost’ou

2LV Kmet’, 27, a zo $tudie: Peter Ratkos, Zo slovensko juhoslovanskej problematiky, v zborniku:
Ceskoslovensko a Juhoslavia, Z dejin &eskoslovensko-juhoslovanskych vztahov, Bratislava 1968,
22.

22 Kmet, Tamze, 37.

2 Bompoc o Banar... (Skupina autorov) MupoBa BonHa U COBpeMeHHHE Bompoc.., H: 4. 6. M. 6.
L. cTp. 6-7. a podl'a: Yovan Radonyitch, Histories des Serbes de Hongrie. Paris 1919. VI. Vidiet este
v Jovan M. Pejin, Srbi a Mad'ari, NIP Komuna, 10-11.

24 Kmet', Tamze, 45. Cyrilska literatara staro¢ia bola pritomna v strednej Europe. AvSak kvoli
nabozenskym vojnam a prozelitiskickym akciam Vatikanu prichadza k jej postupnému zhasinaniu.
»Zmizli stopy cyrilskej literatlry, ktord tiahla liniu od Belehradu po Krakov. Ned’aleko KoSic boli
najdené v medzivojnovom obdobi Glomky cyrilské prax-evanjelia v tlacenom zaltari z roku 1847,
o ktorych prof. Valerij Pogorjelov tvrdi: ze su z XII. alebo XIII. storocia, ,srbské redakcie, srbského
odpisovatel’a‘. Do Levoce z Krakova prvy tlaciar prisiel roku 1627. Vidiet' v: Risto Kovijani¢, Kosta
Trifkovic na studiach (v Bratislave a Kosiciach), Zbornik Matice srbskej pre literataru, XII., zv. 2,
Novy Sad 1964, 266. Kovijani¢ pouzil udaje z: Alojz Miskovi¢, Valerij Pogorjelov, Spisské cyrilské
ulomky XII. — XIII. storocia, Bratislava III (Casopis), Bratislava 1929, 80-84.
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Sviétopluka, ako i s KonsStantinom a Metodom, ¢o by poukazovalo na suvislost’ s bio-
grafickymi spracovaniami oboch bratov.“?® Ratko§ d’alej uvadza, ze je Svitopluk pozi-
tivna osobnost’ v dalmatskej, srbskej a chorvatskej tradicii, zatial’ ¢o je v bulharskej
negativna.

Srbom boli zndme aj slovenské kniezata: Pribina bol knieza v polovici IX. storocia,
ktory spravoval Nitrianske (825 — 833) a Blatenské kniezatstvo (840 — 861). Roku 828
v Nitre postavil prvy kostol medzi Zapadnymi a Vychodnymi Slovanmi, aby neskor aj
sam preSiel na krest'ansku vieru a prave z tohto dovodu je pokladany za jedného zo
zakladatel'ov christianizdcie Zapadnych Slovanov. Moravské knieza Mojmir 1. (830 —
846) roku 833. potlaca Pribinu a zjednocuje dve kniezatstva do jedného Velkomorav-
ského kniezatstva. Rastislav bol velkomoravskym kniezatom (846 — 870), ktory roku
862 pozval do moravsko-panonskej misie Cyrila a Metoda. Toto predstavuje zaciatok
slovanského pisomnictva bod obratu prechodu Slovanov na krestansku vieru. Rastislav
sa vyhlasil za krala a prerusil vazalské vztahy s Vychodnym Frankom. Svoju moc
rozsiril aj na susednych Cechov, Srbov a Pobaltskych Slovanov a na hranici s Vychod-
nym Frankom na ochranu postavil viacero opevneni. Okrem o kniezati Slavomirovi
vedelo sa este aj o kral'ovi Svétoplukovi a o jeho synoch: Mojmirovi I1. a Svétoplukovi
1.2

Styky srbskych kral'ov a sl'achticov so slovenskymi mestami, predovsetkym s Po-
zanom, dnesnou Bratislavou, siahaju do davnej minulosti. Uro$ I. Nemanji¢ (1243 —
1276) ,,prichadzal do Bratislavy na velkolepé hostiny eurépskych kral'ov a velikdnov*,
¢ize na svadobné slavnosti, a v Bratislave sa nachadzaju aj dve charty srbskej princezne;j
Katariny Brankovi¢ovej, dcéry srbského despotu Purada Brankovi¢a z roku 1421
a roku 1429; srbsky cisar Dusan Silny navrhoval rimskemu papezovi, aby sa postavil
na Celo krest'anského sveta s ¢im sa papez, ako aj Karol Velky (ktorého sidlo bolo
v Prahe) zhodli, avSak pre predc¢asnti Dusanovu smrt’ tento zvéz nebol realizovany, —
uvadza Kovijanic.

Cisar Dusan a Karol Velky si vymenili niekol’ko listov. Tak sa z jedného do-
zvieme, ze Karol navrhoval Dusanovi, aby sa dal pod zastitu Rimu a katolickej
cirkvi. V liste piSe: ,,VzneSenému Kniezatu a Panovnikovi Stefanovi Kralovi
Rasky, ndSmu najmilSiemu bratovi v Kriste, pozdrav a blaho v terajSom a tak isto
aj v budiicom Zivote. Bratu najmil$i!“... A d’alej pokracuje: ,,to, ze sme si ako l'udia
na zdklade svojej kralovskej dostojnosti blizki, este viac nas zblizuje nas spolocny
vzneseny slovansky jazyk (eiusdom nobilis Slavici udiomatis paticibis facit esse
communam) ... Odovzdané v Pisi, 19. februara 1355, v deviatom roku nasho pano-
vania. Karol 1V.“¥

O cesko-srbskych stykoch nachadzame stopy aj v 'udovej piesni. Tak nds Radovan
Jovanovi¢ v medzivojnovom obdobi oboznamuje s jestvovanim srbskej 'udovej piesne

% Peter Ratko§, Zo slovensko-juhoslovanskej problematiky. V zborniku: Ceskoslovensko a Ju-
hoslavia, Z dejin cCeskoslovensko-juhoslovanskych vztahov, Slovenskd akadémia vied, Bratislava
1968, 23.

26 Blizsie vidiet’ v: Milan Ferko, Richard Marsina, Ladislav Deak, Imrich Kruzliak, Stary narod
— mlady Stat, Narodna banka slovenska vo vydavatel'stve Litera, Bratislava 1994, 12-38.

27 M. Jovanovi¢, Politika, Belehrad 26. juna 1933, 6.
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DuSanov pochod na Byzantsko. Tiez hovori, Zze sa po prvej svetovej vojne v obvode
Kladanj, v Bosne, v kruhu istej ddvnej knazskej rodine za sprievodu gus/i spievala tato
I'udova piesen. Jovanovi¢ ndm prindsa text piesni a dava nam vysvetlenie. Tak naprik-
lad v tretej Casti piesne Dusan hovori vojvodcom o svojom vztahu k susednym Statom
a spocituje priatelov a nepriatel'ov Srbska:

,,ESte ze mam rodové §l'achtictvo
Okolo mojej zemi hrde;j:

Mam sestru moskovsku kralovnu,
A este lepSia sestricka mi je,

Moja sestra pani Cubusa,

V zndmom meste, v Zlatej Prahe.
Ze ma cisar od nej oddelil,

So slast'ou by som ho dobyl,

No, nac¢o mi bude cudzia bieda,
Ked ja mam krasne cisarstvo.

A odnatg je vzdy prekliate?!
Prisaham milostnému Bohu,
Keby mi sestra v trapeni bola,
Tak prejdem celt zem a mesta,
Rozkopem vsetky dediny a mesta,
Aby som sestru zbavil trapenia...?

V XV. storo¢i Durad Brankovi¢ Smederevac mal pozemky v Dunajskej Strede,
medzi Bratislavou a Komarnom, a roku 1525 presiel zo Sumadie do Uhorska, posledny
srbsky despota Pavle Baki¢: ,,Za velké zlato a rytiersky preliatu krv 'agarjana’ dostali
Bakicovci ohromné majetky, ktoré tiahli od juhoslovanskej rieky Dravy az po ¢esko-
slovensku Moravu. Na tie uzemia nast’ahovali Srbov, ktorych ochraiovali a s ktorymi
oslavovali po vitazstvach v bojoch. Ich neprehl'adné pozemsky §irili sa juznom a stred-
nom Uhorsku, okolo tvrdych a nedobytnych Baki¢ovych miest.*

O pritomnosti Srbov na slovenskom uzemi v XVI. storo¢i, okolo sidlisk Dachtice
a Kosolna v blizkosti Trnavy sved¢i Kovijanié: ,,VSade, pri zivych ohniskach, na na-
hrobnych kamenoch povedl'a kostolov, na listoch zozltnutych knih nachadzame nasle-
dujuce priezviskd: Markovi¢, Milosavljevi¢, Vlahovi¢, Grdini¢, Kraljevi¢, Stankovié,
Stojkovié, Stevanovi¢, Sveti¢, Simonovié...«%

Slovensky spisovatel’ Jan Cajak ml. napisal svoje hlavné dielo, ktoré bolo ingpiro-
vané zivotom brata Pavla Bakica — Petrom. ,,Za jeho Zivotné dielo m6zeme povazovat’

2 Radovan Jovanovi¢, Dusanov pochod na Byzantsko v ludovej piesni, Politika, Belehrad 19.
februara 1928, 3.

2 Risto Kovijani¢ Srbski spisovatelia v Bratislave a Modre v XVIII — XIX storoci, Matica srbska,
Novy Sad 1973, str. 11. Ako aj: Risto Kovijanié, Po stopdach posledného srbského despotu (Pavia
Bakica), Narodna obrana, Belehrad 1938, 4-5. O legendarnom srbskom despotovi Pavlovi Bakic¢ovi
spieval aj Branko Radievié: ,,Pavo bol sokol sivy, / Cudoval sa kazdy zivy“, u Kovijanica, Srbski
romantici na Slovensku, Matica srbska, Novy Sad 1979, 115.

17



roman V zajati na Holic¢skom hrade, ktory ¢oskoro vyjde vo vydavatel'skom podniku
,»Slovensky spisovatel™. Ide o historicky roman, ktorého sa dej odohrava koncom
Sestnasteho a zaciatkom sedemnasteho storocia a v ktorom je hlavnym hrdinom srbsky
panovnik Petar Baki¢. 3

V priruc¢ke Bratislava a Juhoslovania, ktorti uverejnil po prichode na Slovensko,
Kovijani¢ juhoslovanského citatel'a oboznamuje s tym, ako Srbi boli uz davnejsie na-
stahovani v okoli Bratislavy. Kovijani¢ uvadza: ,,Cast’ bratislavského predmestia bola
svojho ¢asu pomenovana ako srbska varo$ (Reitzlstadt), lebo bola osidlena prevazne
Srbmi, najviac tymi, ktori obchodovali na Dunaji. Bratislava sa spomina ako najsever-
nejsi bod, kam sa na pozvanie grofa Palffyho roku 1598 nast’ahovali skupiny srbskych
kolonistov. Samozrejme, Ze ich tu bolo aj skoér, mozno uz po roku 1421, ked’ prislo
k vacsiemu stahovani sa pred Turkami. Po stahovani patriarcha Crnojevi¢a (1690),
tieto severné srbské kolonie boli posilnené novymi pristahovalcami, ako to bol pripad
s Komarnom, kde uz v roku 1511 bol postaveny prvy srbsky kostol v Mad’arsku... !

Po pade srbského stredovekého statu Srbi boli prinateni stahovat’ sa pred Turkami
na sever.>> Tymto spdsobom balkanski Srbi prisli do styku so Srbmi staroosadlikmi, na
uzemi Podunajska, tiez s Mad’armi, Slovakmi, Rumunmi a d’al$imi narodmi. Dalgim
prienikom Turkov v obdobi XIV. az XVI. storo¢ia v Podunajsku, Srbi boli potlac¢ani
d’alej na sever, ale ,,v Casti Podunajska, ktort dobyli Turci, znamej ako Raczorszag —
Srbsko, Srbi aj d’alej tvorili va¢sinu obyvatel'stva. Moslimovia, ktori tam zili spolu
s nimi, boli tiez srbského povodu®.3

Ako keby bolo predurcené, aby sa srbskou historiou zaoberali Slovaci. Tak vnuk
Pavla Jozefa Safarika Konstantin Jiredek roku 1911 napisal Dejiny Srbov, kde v Pred-
slove uvadza: ,,Srbi este od st'ahovania Slovanov na stary Ilirik oddavna boli a zostali
pocetny narod na Balkanskom polostrove. Ich dejiny mozno rozdelit’ na dve obdobia;

30 Andrej Vrbacky, 70. vyrocie Jana Cajaka, Politika, Belehrad, nedel'a 6. augusta 1967, 5. Jan
éajak sa narodil v Selenci a Skolil sa v Ba¢skom Petrovci, Novom Sade a Belehrade, kde $tudoval
dejiny a srbochorvatsky jazyk. Cajak prekladal do slovenéiny basne J. J. Zmaja, Vojislava Iliéa, Jo-
vana Du¢ica, Aleksu Santi¢a, ako aj prozy Veljka Petrovica.

31 Risto Kovijani¢, Bratislava a Juhoslovania, Slovensko, Bratislava 1932, 2. Kovijani¢ vyuziva
udaje z knihy: Dr. Dusan J. Popovié¢, Problémy Vojvodiny, 1, 38.

32O pade srbského stredovekého $tatu Risto Kovijani¢ pisal roku 1938 v Bratislave. Kniha Ju-
hoslovanska Statna myslienka vysla ako bibliofilské vydanie v tla¢iarni Karola Jarona, po slovensky,
v rozsahu 30 stran. Kovijani¢ knihu o idei juhoslovanskej Statotvornosti napisal so zdmerom, aby
upovedomil ¢eskoslovenského citatel'a o potrebach udrzania slovanskej vzajomnosti (,,dnes tak po-
trebnll slovenskt vzdjomnost*)pred valiacim sa nacistickym nebezpecenstvom. Kovijani¢, okrem,
iného, uvadza: ,,Pred mocnym nepriatel'om nemohli sme sa udrzat’. Nejednotnost’ Statnej myslienky
a odboja zapri€inila rychlejsi pad samostatnosti a narodnej slobody. V druhej polovici XV. storocia
padli pod tureckt nadvladu a tyraniu: Srbsko, Bosna, Hercegovina a Zeta (1499). XVI. a XVIL. sto-
rocie su dobou nasho Gplného otroctva pod Turkami a Raktsko-Uhorskom. Vynimku tvori nas kla-
sicky Dubrovnik, ktory ako samostatna republika udrzal svoju slobodu od XIV. storo¢ia az po Napo-
leonov bratislavsky mier (1805). Dubrovnik slavneho Gunduli¢a a svetochyrneho Rudera Boskovica
mal svoju vel'mi bohatt kultiru, na ktor st pysni nielen Juhoslovania, ale aj celé Slovanstvo.
Risto Kovijani¢, Juhoslovanska Statna myslienka, Bratislava 1938, 27.

33 Dusan J. Popovi¢, Srbi vo Vojvodine. Kniha II., Novy Sad 1957, 212, a v knihe Jovana M.
Pejina, Srbi a Madari, NIP Komuna, Kikinda 1966, 9-22.
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v prvom su pritomné ich styky s Vycho-rimskou riSou a v druhom s osmanskymi Tur-
kami.

Srbi v stredoveku, v ré6znych obdobiach, boli spojencami, vazalmi a protivnikmi
Byzantsku, ale nikdy aj priami podani carihradskym cisdrom, ako napriklad v istom
Case ich susedia Bulhari od roku 971, Ciasto¢ne od 1018 az po 1186. Pritom boli verni
prislusnici pravoslavnej cirkvi, ostatni na severozapade k Rimskej cirkvi, ktord pano-
vala v Dalmaécii, Chorvatsku a Uhorsku, ako ja k patarenskej sekte (Bohumilom alebo
Babunom), ktora sa usadila v Bosne. Ako sa menili panovnici, tak sa menilo aj politic-
ké sidlo srbského néarodu, ktoré sa v r6znych ¢asovych obdobiach nachadzalo v tdoli
rieky Lim, na Skadarskom jazere, na pobrezi rieky Raska pri dneSnom Novom Pazare,
v Skopji v severnom Macedonsku a nakoniec v Belehrade a Smedereve na Dunaji.
Srbska narodna cirkev vSak svoje sidlo v obdobi XIII. az XVIII. storoc¢ia mala v meste
Pec¢, v blizkosti vychodnej hranice s dnesnou Ciernou Horou.

Srbski panovnici sa menovali kniezata alebo hercezi, velki zupani, despotovia,
kral'mi, a v XIV. storo¢i dokonca aj cisarmi, ked’ sa srbsky stat poc¢as vladnutia ,,cisara
Srbov a Grékov* Stefana Dusana (1331 — 1355) rozprestieral na najvacsej asti Balkan-
skeho polostrova. Coskoro na to sa zacali boje proti Turkom zndme ako Boj na Marici
(1371) a Boj na Kosovom poli (1389). Pritlac¢eni Mad’armi a Turkami Srbi Gporne od-
porovali prieniku Osmanov. Pad starosrbského $tatu vyvolal silni migracnt vinu na
sever a severozdpad, do Uhorska, Chorvatska a Dalmadcie, a tym zaroven aj klesla srb-
ska Cast’ obyvatel'stva vo vnutrozemi polostrova, v dneSnom ,,Starom Srbsku®... Pocas
upadania osmanskej riSe Srbi sa zii¢astiovali vo vSetkych bojoch po boku Raktsanov,
Benatcanov a Rusov proti Turkom. Srbské boje za oslobodenie vytvorili dva nové
srbské §taty, dnesné kralovstva Srbsko a Ciernu Horu. 3

Styky medzi Slovakmi a Srbmi, zvIast' vojvodinskymi, nemali iba vojensky cha-
rakter, aj ked’ vznikli zo spolocného protitureckého zvizu. Tie styky osobitnu kvalitu
nadobudli vytvaranim vzdelavacich institiicii v habsburskej monarchii. V oblastiach,
kde zili Slovéci, sa otvarali gymnazia, lycea a neskor univerzity, a tak Srbi ziskali
vzdelanie v slovenskych mestach aj v nedostatku vlastnych vzdelavacich institicii.
,.Bratislavské Iyceum — ktoré v roku 1615 vyrastlo z Bratislavského protestantského
gymndzia, zaloZzeného v roku 1606, sa stalo miestom stretnutia a zamerania novych
juhoslovansko-slovenskych slavistickych vézieb uz v prvej polovici 18. storocia, ked’
po jeho reorganizacii v roku 1714, pod vedenim Mateja Bela Funtika, sa na iom cosko-
ro objavili novi mladi §tudenti vojvodinskych Srbov a v tvorivej vlasteneckej praci
spolu s miestnymi slovenskymi profesormi, Studujiic okrem ré6znych povolani aj eurdp-
ske literatury, geografiu a historiu nielen mad’arsku, ale aj $irSie — juhoslovanski. 3

V tej dobe v Uhorsku zo Srbov najvplyvnejsi bol nestideny vojensky vodca a srbsky
despota grof Borde Brankovi¢ (1645 — 1711), ktory skon¢il vo vizeni v ¢eskom mes-
tecku Chebe, lebo jeho charizmaticka tloha medzi Srbmi a orientacia na Rusko sa ne-
pacili viedenskému dvoru. Podla historika Kostu Petrovi¢a grof BPorde Brankovié bol

3% Konstantin Jirecek, Dejiny Srbov, Prva kniha po rok 1537 (Politické dejiny) Druhé opravené
a doplnené vydanie, Prelozil Jovan Radonji¢. Vedecka kniha, Vydavatel'sky podnik Narodnej repub-
liky Srbsko, Belehrad 1952, 11.

3 Kmet', Tamze, 145.
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prvym ideologom cirkevnych vrchnosti u Srbov, ktory prvy inauguroval ideu ,,Balkan
balkdnskym narodom. Petrovi¢ uvadza: ,,Svojimi ideami Porde Brankovi¢ bol pred-
chodcom mestiackej ideoldgie a tak v XIX. storo¢i v dobe mladdeznickeho hnutia vo
Vojvodine vznikol skuto¢ny kult Brankoviéa.*

Na konci toho storo¢ia Kamenko Suboti¢ o Pordovi Brankovic¢ovi tvrdil, ze jeho
uloha bola vel'mi délezita pre burlivy politicky boj srbského I'udu v Uhorsku: .,... de-
spota bol vzaty ako dokaz srbského prava na slobodné tizemie, ktory pracoval vo verej-
nej oblasti, si pre neho vytvoril hlbokt tctu. Porde Brankovi¢ sa stal legendarnou
osobou, ...**” Potvrdzuje to aj Buro Danici¢ v ¢lanku Pohlad na minulost, ktory publi-
koval v Podunavke ¢islo 39-40 za rok 1845. V tomto texte mlady Dani¢i¢ uviedol zivot
Porda Brankovica, ked’ ho povazoval za pravého srbského despota. V texte Danicic¢
tvrdi, ze ho cisar Leopold 1. uvdznil, aby odcudzil srbsky I'ud: ,,Ked’ telu zotnes hlavu,
¢ochvila vsetky udy padnti* — hovori Danici¢. Suboti¢ vedel aj o jeho historickom za-
pise Kronika a stale I'utoval, Ze nevysli tlacou: ,,Vraj nikto sa nenasiel, aby ju vydal,
a tak rukopis stale lezi v karloveckej kniznici, kde ho ni¢ia mole.*®

Srbi sa vo va¢Som pocte nast'ahovali na uzemie Vojvodiny a Podunajska, presne;j-
$ie habsburskej monarchie, koncom XVII. storo¢ia pod vedenim Arsenija III. Carno-
jevica, ¢o je zndme ako ,,Stahovanie Srbov*. Toto stahovanie, ktoré trvalo tridsat’
rokov, sa konalo po ,,Velkej viedenskej vojne™ 1683 — 1699 a podpisani ,,Karlovec-
kého mieru® 1699. Raktsko-Uhorsko malo v boji proti Turecku spojencov v Srboch
a po porazke Turkov na tizemi Srbska museli Srbi usttpit’ pred tureckym terorom.
,,Predpoklada sa, ze celkovy pocet Srbov, ktori sa pristahovali do Mad’arska a Slavo-
nie od zaciatku vojny az po Karlovecky mier, bol okolo 70 000 I'udi,” hovori Kosta
Petrovi¢.

V novoobyvanych oblastiach si Srbi mysleli, ze zostan docasne a vratia sa do
Srbska, ale ked’ze sa tak nestalo, zacali sa zapajat’ do hospodarskeho a socidlneho zZivo-
ta habsburskej monarchie. ,,Migracia Srbov bola este neskor, ale toto je hlavna udalost’

3¢ Kosta Petrovi¢, Trojsté vyrocie od podpisania Karloveckého mieru Casopis Krovovi, Sriemske
Karlovee 1999, &. 44/45/46, str. 49-50. Podet srbskych ute¢encov vedenych Arsenijom Carnojevi¢om
sa pohyboval, podl'a roznych pramenov, od 30.000 do az 100.000.

Zname je vSak, ze sa od roku 1751 do roku 1753 viac ako 10.000 Srbov — ¢o na tii dobu bol
velky pocet 0s6b — odstahovalo do juzného Ruska na pobrezie rieky Dnepra, aby tam zalozili ,,Nové
Srbsko* alebo ,,Slaveno-Serbiu®, ktora mala predstavovat’ vojenskll oblast’ v boji proti krymskych
Tatarov. Pozriet' v: Kmet’, Tamze, 153.

V suvislosti s ,,Viedenskou vojnou® a exodu Srbov najzname;jsi znalec X VIII. a XIX. storo¢ia na
tychto priestoroch akademik Slavko Gavrilovi¢ hovori: ,, Tragédiu najvacsich rozmerov Srbi zazili
pocas Viedenskej vojny, ked sa pripojili krestanskej europskej Svetovej lige, ked’ zazili najvacsie
nicenie a spustosenie svojej krajiny a vo velkom pocte museli opustit’ ohniska svojich predkov,
predovsetkym na Kosove a Metochii a vystahovat’ sa na uhorské a rakuske uzemia (ktoré pred pri-
chodom Mad’arov a Nemcov boli slovanské!)*, Slavko Gavrilovi¢, Za historicku pravdu — a proti
genocidy nad Srbmi, Krovovi 1999, ¢. 44/45/46, 44.

37 Dr. Kamenko Subotié, O idei srbskej Vojvodiny a ludovo-cirkevnej autonomii na konci XVII.
storocia (Uryvok z kultiirnych a politickych dejin srbskych). Text uverejneny v: Letopis Matice srb-
skej, kniha 183, zvédzok treti, Novy Sad 1895, 29-30.

3 Vidiet' v: Porde Zivanovi¢, Mlady Danicié¢ )1825 — 1845), Zbornik Matice srbskej pre litera-
taru a jazyk, kniha I/ 1955, 8.
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pri stahovani na uzemie korunovanom sv. Stefanom na konci XVII. storo¢ia. Dosledky
tohto st'ahovania nie stt malé; v désledku toho prevladal srbsky 'udovy prvok v juznych
&astiach koruny sv. Stefana; a toto bolo pri¢inou: aby sa zameranie srbského kultarneho
a politického Zivota na dlhi1 dobu prenieslo do juznych asti uzemia Koruny sv. Stefana.
Srbského néarodu aj predtym bolo v tych krajoch, ale teraz je tu srbsky prvok prvy
a najsilnejsi,” vyzdvihuje Kamenko Subotié.*

Pre spojenectvo o cisarskym dvorom a vyjadrent odvahu ziskal ,,srbsky rolnik a
vojak* vysady.*’ Ked’Ze novoprijati Srbi sa stale usadzuju v katolickom $tate, ich pra-
voslavna viera je ohrozena.

Medzi katolickym dvorom a pravosldvnymi Srbmi je netolerancia, takze uz v roku
1699 primarus Uhorska, grof a kardinal Leopold Koloni¢ nazyval Srbov kvéli ich pra-
voslavnej viere ,,stupencami diabla®“, a to iba pocas jedn¢ho roku, v roku 1728, 128
srbskych knazov museli byt’ utlmeni, stavba novych cirkevnych chramov im bola zaka-
zand a neustale prichadzalo k pokatoli¢tovaniu.*!

O tom svedc¢ia srbski historici koncom XIX. storocia: ,,Tito Srbi Krajisnici, alebo
Hrani¢na straz, boli po 300 rokov pravou rukou a hlavnou obranou rakuskej rise, ale nie
vietky ich vel’ké obete ich mohli uchranit’ pred natlakmi rimskych kiazov. Ziadali
prenasledovanie srbskych biskupov a aby Srbi platili desiatok rimskym knazom. A aby
lahsie presadili rimsku vieru Srbom, zacali Sirit’ unionizmus so vSetkou ich silou. Zatial’
¢o v Chorvatsku a Slavonii boli Srbi pokatoli¢teni i a asimilovani, kalvinisticki biskupi
v Uhorsku silou mocou ich prevadzali na kalvinisticku vieru. Na vSetkych stranach je
pritomné prenasledovanie proti srbskému I'udu a srbskej cirkvi, takze Srbi trpeli hro-
zivé prenasledovanie, ktoré bolo pre nich tazsie ako vSetky utrpenia v boji s Turkami.

3 Tamze, 44

40 To, Ze Srbi boli pritomni vo vyznamnom poc¢te v oblasti dnesnej Slavonie eSte pred stahova-
nim pod Carnojevi¢om, dokazuje dokument nazvany Statuta Valachorum, ktory v roku 1630 priniesol
cisar Ferdinand I.. Tieto ,,vlachské* alebo srbské Stataty stanovuji osobitné prava srbskej pohranicnej
straze. Pozri Letopis tisic devitsto devitdesiatosem, Srbské kulturna spolocnost’ Prosvjeta, Zahreb
1998, zvizok 111, s. 450-451. Dokazom pritomnosti, ale aj vzdelania a rozvinutého umeleckého ducha
srbskej populacie v tom case je srbsky maliar z druhej polovice XVIII. storocia Jakov Nedi¢, ktory
sa narodil v malej sriemsko-slavonskej dedinke Bobota. ,,Jakov Nedi¢ je jednym z neskoro baroko-
vych maliarov, ktori ziskali maliarske vzdelanie v dielni domdceho alebo zahrani¢ného majstra.
Maloval ikony srbskych cirkvi v Bataseku, Majsi a Borjade (Mad’arsko) a v roku 1811 ikonu, v dnes
zburanom, kostola zostupu sv. Duchu vo Vinkovciach. Jedna z jeho kopii Matky BoZej Vincanskej sa
zachovala v kostole v Bobote.* Borivoj Cali¢, Osobnosti vukovérskeho kraja v srbskej kultiire, v Leto-
pise, 15.

4 Jovan Skerli¢, Srbskd literatira v 18. storoci, c. €. 35, v Kmet, 151. Stc¢asny rakasky historik
Karl Kaser uvadza presvedcivé dokazy o néasilnom zjednoteni srbského obyvatel'stva, ¢o potvrdzuje
Skerlicovu tézu. V knihe Slobodny rolnik a vojak, ktora sa zaobera socialnymi dejinami vojenske;j
hranice, najmé jej slovanskou ¢astou, Kaser tvrdi, ze: ,,Hnutie Unie v 17/18. storodi, podporované
Statnou spravou, vyvolalo velké napétie, neprinieslo vSak ocakavané vysledky. Ked'ze nezéavisla
pravoslavna cirkev nebola v zadujme Habsburgovcov, bol vykonany natlak na prvého srbského / pra-
voslavneho biskupa, aby sa pripojil k uniatskému hnutiu, takze bol v roku 1611 nateny uznat’ zahreb-
ského biskupa za svojho vodcu cirkvi a papez ho vymenoval za grécko(pravoslavneho)-katolickeho
biskupa v Mar¢i (Slavonsko)“. Pravoslavni veriaci to vsak neakceptovali.” Nikola Ivancevié v texte
Slobodny rolnik a vojak, v Letopise SKS Prosvjeta, Zahreb 1998, 493.
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Pre tieto prenasledovania Srbi mnohokrat povstali a hrdinsky branili vieru svojich
predkov.*+

Uhorsky katolicky stat mal vel'ké vntitorné problémy a vac¢sinou suviseli so zacho-
vanim narodnej identity, predovsetkym srbského, ale aj iného utla¢aného obyvatel'stva
v habsburskej monarchii. Srbi v Banate, Backe a Barani povstali: 1527, 1594 a od roku
1703 do 1711 sa viedla skuto¢na vojna, v ktorej Srbi podl'a mad’arskych zdrojov strati-
li ve'mi vel'ké mnoZstvo muzov, zien a deti.®

Po upokojeni konfliktu s Tureckom a konfliktu doma sa uhorska sl'achta uplne ob-
ratila na politiku mad’arizacie. S pomocou rimskokatolickej cirkvi sa uskuto¢iiovalo
systematické asimilovanie Srbov, Rusinov a Rumunov, a pokial’ ide o jazyk, latin¢ina
ako administrativny jazyk bola nahradena mad’ar¢inou, najméa v rokoch 1844 — 1867,
aby boli narodné jazyky uplne potlacené, ¢o uplne potlacilo slovensky jazyk, dokonca
viac ako srbsky. ,,Uhorsko tak zacalo nadobudat’ mad’arsky charakter, zatial’ ¢o nema-
d’ari boli znemoziiovani vo vyvoji kultary a boli vyhlasili za nepriatel'ov mad’arského
naroda.“*

Okrem pokatoli¢t'ovania mad’arska sl'achta uskuto¢iovala intenzivnu mad’arizaciu,
mali vSak aj odporcov v Habsburgoch, ktori v XVIII. storo¢i obyvali nemecké obyva-
tel'stvo v podunajskej oblasti. Napriek nemeckému odporovaniu Mad’ari mad’arizovali
vel'ké mnozstvo, predovsetkym Slovakov, a potom Rusinov, Bunevcov, Srbov, Zidov,
ale aj Nemcov. ,,0d roku 1787 do roku 1850, teda spolu 63 rokov, Mad’ari asimilovali
1 700 000 Nemad’arov.*“ Na zac¢iatku XVIII. storocia boli Mad’ari mensinovou popula-
ciou: ,,Napriklad v roku 1720 zilo v Backe 72 % Srbov a 22 % Bunevcov a Sokcov,
alebo ako ich nazyvali Madari, ,,Raci katolickeho poriadku* a o sto rokov neskér, po
kolonizacii Nemcov a Mad’arov, bolo 44 % juznych Slovanov, 31,5 % Madarov a
24,5 % Nemcov.*“®

Pred druhou svetovou vojnou Risto Kovijani¢ tiez pisal o mad’arizacii neslovanské-
ho obyvatel'stva Uhorska ako o systematickej politike o knihach Dimitrija Kirilovi¢a,
¢o uverejiloval v slovenskom jazyku v literarnom casopise ,,Bratislava®. Uvadza tam
Statistiky, ktoré hovoria najjasnejsie o tejto madarizacii. ,,Roku 1787 bolo Mad’arov
2,322.000, ostatnych 5,681.000. Roku 1809: Madarov 3,000.000, Nemadarov
7,000.000. Roku 1900: Mad’arov 8,500.000 (51,4%), Nemad’arov 8,100.000 (48,6%).

42 Sima Lukin Lazi¢, Kratke dejiny Srbov: od povstania srbstva dodnes — (Reprint prvého vyda-
nia z roku 1893), Slobodna kniha, Belehrad 1998, 73.

4 D. J. Popovi¢, Tamze, 77.

4 Rustem Vambery, Hungary - to be or not to be, Frederick Ungar Publishing Co., New York
1946, str. 60. V Pejin, Tamze, 14-15.

4 Dr Vlada Jojki¢, Nacionalizovanie Backy a Bandtu, Novy Sad 1931, 15,22. V Pejin, TamzZe,
18-19.

Podra akademika Cedomira Popova Srbi mali rozvinuté ndrodné povedomie eite pred revolici-
ou v roku 1848, ktoru definuje ako obc¢iansko-narodnu revoluciu: ,,Pred rokom 1848 sme aj my mali
nase protifeudalne vzbury a odpory a vedeli sme, aké st politické a obcianske prava este v XVIII.
storo¢i, ked’ sme boli narodom a mali sme rozvinuté narodné povedomie este pred revoluciou v roku
1848, ... Ci Emanuil Jankovié nepisal este v roku 1787: ,,Nie som Slovan, ale Srb. Nepisem v slovan-
gine, ale v srbéine.“ Cedomir Popov, Sprdvy ,, Nedokoncenej revoliicie, &asopis ,,Krovovi®, Sriem-
ske Karlovce 1998, ¢. 41/42/43, 6.

22



Roku 1910. bolo Mad’arov, podl'a mad’arskej Statistiky, 9,0944.628 (54,5 %) a nemad’a-
rov len 8,319.905 (45,5 %).

Kovijani¢ d’alej v texte hovori, ze mad’arizacia sa uskutoc¢nila premenou srbskych
cirkevnych §kol na Statne, s mad’arskymi Skolskymi osnovami, mad’arizaciou slovan-
skych mien, predovsetkym srbskych a slovenskych, ¢o sa uskutocnilo na zaklade roz-
hodnuti mad’arského parlamentu a vlady: ,,Vlada a mad’arska akadémia menami, prelo-
zenymi do mad’ar¢iny, podl'a ktorych si menili nemad’arské krstné mena. Tak napriklad
srbské meno Dusan zmenili na Lehel, Nedeljko na Domonkos, Mirko na Frigyes, Vuk
na Farkag, Zivko na Vitalyos, Zlata na Aranyka, Zorka na Hajnalka atd’.* Najviac boli
pomad’aré¢eni Srbi a Slovaci: ,,pomad’aréené rodiny v 78 mestach a obciach v Backe,
Banate a Barani, najviac pomad’ar¢enych Srbov a Slovakov.* Pri zhromazd'ovani uda-
jov o pomad’aréenych slovenskych menach pomahali slovensky biskup Samuel Starke
a Dr. Janko Bulik.*

V druhej polovici XIX. storocia bola v Uhorsku vytlacena ucebnica geografie pre
I'udové skoly. Autormi su Gejza Emericzy a Andrej Karpati a do slovenciny ju prelozil
Jan Nemessanyi. Z tejto ucebnice sa dozvieme vela Statistickych tdajov o Uhorsku v
tom Case (1878). Autori teda tvrdia, ze va¢Sinu obyvatel'stva 15,5 miliona tvoria Mad’a-
r1 a ze narodnosti v Uhorsku su Slovaci, Srbi, Chorvati, Vlachovia, Nemci: ,,Slovaci
byvaji v polno¢no-zapadnej Casti Uhorska, rutheni v polnocno-zapadnych stoliciach,
Srbi v juznych krajoch a Slavonii, Horvati v Horvatsku a v Pomori.!*” Zistime tiez pocet
obyvatel'ov niektorych miest: Komarno 12 000, Novy Sad 19 000, Osek 17 000, PresSov
10 000, Stiavnica 14 000, Velika Kikinda 18 000, Senta 19 000, ako aj Zahreb, ktory
mal vtedy 19 000 obyvatel'ov.

V casti o d’alSich krajinach, a ked’ sa hovori o Dalmadcii, autori tvrdia, ze Srbi oby-
vaju predovsetkym Dalmadciu: ,,0d juznozapadnej Casti Uhorska ku juhovychodu sa
rozkladé tizka klha krajna (obkrtzi ju). Jej meno je Dalmacia. ... Riek ma malo, a to st
nie splavné, lebo st kratke, len popribrezné. Plodiny: v dolinach rozni dobytok, morské
ryby; Zivnostné ¢lanky. Obyvatelia prevazne povodu srbského, medzi nimi vSak jesu
italiani a nemci; nabozenstva: katolickeho...«*

Nasilna mad’arizacia zvysila povedomie o zmiznuti a pade Srbov v unitarnom State.
Ked’ze formy odporu voci takymto nasilnym procesom boli vyCerpané a obmedzené na
mad’arsky parlament, v ktorom sa proti mad’arizacii nedalo vel'a urobit’, nasli Srbi ok-
rem iného vychodisko v poézii.

Okrem Srbov bola ¢epel’ nésilnej mad’arizacie zamerana najmé na Slovakov. Za-
¢iatkom XIX. storocia tak program mad’arizacie prevzali okrem mad’arizacie oficialnej
mad’arskej vlady aj mad’arské literarne kruhy. Z nich najvyznamnej$im bol pestiansky

4 Risto Kovijani¢ v texte: Dve knihy o madarizacii v byvalom Uhorsku. O knihach Dr. Dimitri-
ja Kirilovi¢a: Pomadarcovanie v byvalom Uhorsku, Novy Sad 1935; a Asimilacné uspechy Madarov
v Backe, Bandte a Barani, Novy Sad 1937. Kovijani¢ text uverejnil v Casopise ,,Bratislava®, Casopis
Ugena spole¢nost Safaiikova, XI., zv. 1, Bratislava 1937, 92-94; a v podtitule asopisu stoji aj:
,.Bratislava®, Casopis pro vyskum Slovenska a Podkarpatskej Rusi.

47 Dr. Gejza Emericzy a Andrej Karpati, Zemepis v [udovych Skolach — pre ucitelov a cakatelov
ucitel’stva, prelozil Jan Nemessanyi, Vlastnost Kral. Uhors. Drzavy, v Budapesti 1878, 280-282.

4 Tamze, 203
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Vedecky zbornik (Tudomanyos Gyujtemeny), zalozeny v roku 1817, ktory sa v ¢islach
z rokov 1817, 1824, 1825 vyznacuje ,,hrubymi protislovenskymi vybuchmi®.

\o Vedeckom zborniku sa tvrdi, ze Mad’ari ako majitelia $tatu prijali Slovanov v Uhor-
sku iba podmienecne — ak akceptuji mad’arsky jazyk a mad’arské zvyky, a slovensky
jazyk sa v Zborniku nazyva jazykom biedy a chudoby, vlastne jazykom bezdomovcov
a nadennikov.

Postavenie Slovakov v Uhorsku sa zhorSilo tym, Ze sa Slovaci nemohli odvolavat’
na tradiciu stredovekej rise ako Srbi alebo Cesi a ich jazyk nebol od ¢eského jazyka
diferencovany. Nemali narodny kostol ani zhromaZzdenia cirkvi ako Srbi, ktorych by
metropolitni biskupi boli pritomni v Uhorskom sneme.

Potvrdenie nasilnej mad’arizacie Slovakov mozno najst’ v niekol’kych knihach. Tak
napriklad Lazo M. Kosti¢, pdvodom z Kovijani¢ovho Kotoru, pravnik, ktory po druhej
svetovej vojne opustil Juhoslaviu ako politicky emigrant a zil na Zapade, piSe v knihe
Srbska Vojvodina a jej mensiny: ,,Slovaci boli skutoéne najvhodnejsi pre mad’arska
asimildciu, najma ti, ktori boli rozptyleni a vyhnani z jeho starobylych miest. Zo vSet-
kych narodov Uhorska Mad’ari si najmenej vazili Slovakov (Tot ember — nem ember!),
takze sa im tito najl'ahsie dostali do siete narodného prozelytizmu.**

Preto Slovaci hladali vychodisko v literatire a vo svojom 'udovom jazyku, takze
zalozenim ,,Slovenskej spoloc¢nosti a ,,Spolo¢nosti milovnikov slovenského jazyka a
literatary* v Budine v roku 1834 dostali institiciu, ktora vel'mi aktivne a plodne bojo-
vala pre slovensku, a tym aj pre narodnu svojbytnost’.>

Postavenie nemad’arského obyvatel'stva v Uhorsku sa stalo este tazsie v polovici
XIX. storocia, pretoze viedensky cisarsky dvor schvalil Mad’arom este prisnejSie asi-
milacné opatrenia. Uhorsky parlament teda na zasadnutiach v rokoch 1830 a 1832-36.
prijal eSte prisnejsie zakony o zavedeni mad’arského jazyka do verejnej spravy a celého
verejného zivota v Uhorsku. To este viac st’azilo postavenie slovenskych a srbskych
obyvatel'ov.

Kedze Slovéci, ako aj Slovania a protestanti nemali dobré vztahy s viedensko-
pestianskymi vrchnost’ami, pretoze ich naboZenstvo a jazyk boli potlacené a zakazané,
,stretnutie Srbov a Slovakov v habsburskej monarchii bolo nevyhnutné. S cielom
ubranit’ sa pred mad’arizaciou nemad’arské obyvatel'stvo v Uhorsku vychovavalo svoje
deti v mestach, v ktorych Zzila slovanska vécsina, a preto sa Srbi vzdeldvali v sloven-
skych mestach, ale aj v nemeckych Skolach, a Slovaci okrem vo svojich Skolach aj
v Prahe, ako aj v nemeckych prostrediach.

O nadviazanie srbsko-slovenskych kultirnych stykov najzaslazilejSou osobnostou
je metropolita belehradsko-karlovecky Mojsije Petrovi¢ (1677 — 1730), ktory mal
dobré vztahy s ruskym cisarom Petrom Velkym, ktory posielal ucitelov do srbskych
krajin, a tak isto aj so Slovakmi, s ktorymi tiez udrziaval priatel'ské vztahy. V roku
1728 znamy Slovak Jan Tomka Sasky napisal listy metropolitovi v srbéine, v cyrilike,

4 Lazo M. Kosti¢, Srbsk& Vojvodina a jej menSiny, Demograficko-etnograficka $tadia. Vydava
Srbsky kultarny klub ,,Svétého Savu“ v edicii ,,Srbské problémy* — Seridl narodnych spisov. II.
zvazok. Toronto, Kanada 1962, 80.

% Jan Kmet, tamze. Viac pozriet’ v kapitole ,,Sirenie slovanského povedomia ako zakladu pre
slavistické diela“, 233-244
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,,a pripravoval sa, Ze pride osobne do Belehradu, aby ,,0znacil srbské veci «, aby podl'a
priloZzeného navrhu do troch zvézkov napisal Historia rise srbskej krajiny.* s

Aj ked boli Rusi v nabozenstve blizsie k Srbom, Slovaci boli k nim priestorovo
blizsi, takze od roku 1830 zacali Srbi hromadne chodit’ do slovenskych miest na Skole-
nie. Risto Kovijani¢, ktory prehl'adaval archivy skol na Slovensku, tak prisiel k idajom,
ze sa od roku 1730 do roku 1830 v Bratislavskom evanjelickom lyceu $kolilo 670 srb-
skych studentov, medzi prvymi Jovan Raji¢, a potom Dositej Obradovi¢, Jovan Muska-
tirovi¢ a d’alsi srbski racionalisti.

Stadium na bratislavskom lyceu popri rozvijani literarneho ducha vyvolalo u srb-
skych Studentov potrebu prebudenia a posilnenia historického povedomia prostrednic-
tvom zostavovania historie srbského I'udu, ktoré potom posilinovali narodné vedomie,
a tak sa zjavuju autori prvych srbskych historiografickych diel medzi nimi Pavle Julinac,
Uvod do srbskej historie, Benatky 1765, Jovan Muskatirovi¢, Odvolaci projekt srb-
skych narokov, 1790, ktori Studovali v Bratislave, a Jovan Raji¢, ,,hlavny a posledny
srbsky historik 18. storoc¢ia® — (Kmet’), hoci nestudoval v Bratislave, ale v Komarne
a Soproni, napisal v rokoch 1757 — 1768 rozsiahlu srbsku historiu, v $tyroch knihach na
2 000 stranach, s ndzvom Dejiny roznych slovanskych narodov, najmd Bulharov, Chor-
vatov a Srbov...>

Srbsko-slovenské vztahy mali aj opacné smerovanie, takze vela vzdelanych Slova-
kov prislo k Stbom do Vojvodiny, aby posilnili skoly, ktoré sa zacali otvarat’ v Petrova-
radine, Sriemskych Karlovciach a Novom Sade. Od polovice X VIII. storoc¢ia posobili
tam Matej Jelenek, Jan Sarosi, Andrej Gemza, Michal Koroni, Friedrich Koroni, Mate;j
Honeci a Juraj Ribay p6sobil v dneSnom Savinom Sele v roku 1798, priatel’ Dositeja a
metropolitu Stratimirovica.

Po zalozeni prvého srbského gymnézia v Sremskych Karloveiach v roku 1791,
v zaujme zjemnenia mad’arsko-katolickeho vplyvu, na pozvanie metropolitu Stra-
timirovic¢a jeho prvymi hlavnymi protestantskymi slovenskymi profesormi boli:
Jan Gros (1791 — 1798), Andrej VolIny (1798 — 1817), Karol Rumy (1817 — 1821)
a Pavel Magda (1821 — 1825). Praca tychto profesorov ,,predstavuje nova uroven a
osobitnu kapitolu juhoslovansko-slovenskych slovakistickych stykov®, hovori Jan
Kmet’.>

3t Kmet, tamZe, 153, a SirSie v: Kovijanié, Srbski spisovatelia v Bratislave a Modre..., 74.

52 Kmet, 158-167. Aj v Kovijanié, Srbski spisovatelia v Bratislave..., 75-76, a Petar Milosavlje-
vic tiez tvrdi, ze st Pordje Brankovi¢ a Jovan Raji¢ hlavnymi historikmi medzi mad’arskymi Srbmi.
Petar Milosavljevi¢, Systém srbskej literatiry, Narodna a univerzitna bibliotéka, PriStina 1996, 284.

Jovan Raji¢ bol tiez znamy ako spisovatel’ kazni a besied. Skladal kazne aj pre ostatnych, ako
napr. aj pre bac¢skeho biskupa Jovana Jovanovica. Ba¢sky biskup konal propagandu medzi srbskymi
vojakmi Sajkasa pocas bojov proti Turkom v druhej polovici XVIIL. storo¢ia. Dimitrije Kirilovi¢ bol
prvy, ktory vydal tieto kazania. ,,Z kazni, ktoré boli prednesené vojakom su tieto tri, prvé ktoré st
zatial’ zname v srbskej literatire X VIII. storoc¢ia. Raji¢ sa v nich — rovnako ako aj v tych kézaniach,
ktoré publikoval v roku 1793 — sluzil I'udovou rec¢ou, — ¢o je celkom pochopitelné, ked’ si uvedomi-
me, kto boli posluchaci a aky bol ucel tychto kazani. Slovo jat dokonca nahradil pismenom e.” Dr.
Dim. Kirilovi¢, Kazne Jovana Raji¢a vojakom, Zbornik Matice srbskej pre literatar, III. (1955),
Novy Sad 1956, 164.

3 Kmet, 153.
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Okrem nich najvacsi vplyv na tychto priestoroch urcite nechal velky slovensky fi-
lozof a literarny historik Pavel Jozef Safarik.

Safarik prisiel do Nového Sadu na miesto profesora a riaditel’a ,,Srbského pravo-
slavneho velkého gymndazia“. Tento prichod je vysledkom silnych kultarnych, obchod-
nych a priatel'skych stykov medzi Slovakmi a Srbmi v XVIII. a XIX. storoci. Tieto
styky priviedli mnohych slovenskych Statnych pracovnikov ucit’ prave v srbskych
Skolach vo Vojvodine (Karol Rumy, Pavel Magda, Pavel Benicky, atd’.), napriek odpo-
ru uhorskych oficidlnych vrchnosti voci takejto spolupraci najumnejsich predstavitel'ov
dvoch blizkych slovanskych narodov. Okrem tychto stykov a kamaratenia sa so srbsky-
mi ziakmi a $tudentmi v KeZzmarku a Poztni, k tomu prispelo aj to, Ze sa Safarik zacal
zaujimat’ o srbsky jazyk a zacal sa ucit’ cyriliku, tiez jeho zaujem o l'udové piesne,
ktoré Vuk publikoval v roku 1814, ako aj o nasu historiu.

Safarik prisiel do Nového Sadu 15. septembra 1819 a jeho prvé dojmy z mesta,
budovy gymnéazia a jeho obyvatel'ov mu boli mimoriadne krasne. V liste Frantiskovi
Palackému z 19. oktobra 1819 hovori: ,,Mesto Novy Sad je vynimocné. Ten, kto sem
pride, sa nemoze nac¢udovat’, odkial’ pochddza tato rozko$, zal'udnenost’, vzdelanie.“>*
A d’alej pokracuje: ,,Mesto Novy Sad je vynimoc¢né “ v iom prudi ,,skuto¢ny poeticky
zivot Cerstvého slovanského naroda®, a pre seba veri, Ze ,,sa za rok urcite stane Sr-
bom*. Po styroch rokoch videl v Novom Sade ,,hniezdo Srbov* a po d’alSich troch
rokoch, teda v roku 1826, si v§imol, Ze ,,nemame slovanskejSich Slovanov ako
Srbov*.*® Toto vysoké hodnotenie Nového Sad u a Srbov, ako aj predtym o srbskych
Iudovych piesnach, ktoré zhromazdil Vuk St. Karadzi¢ ho prirodzene priviedlo nielen
k obdivu, ale aj k spracovaniu srbskej literarnej histérie. ,,Safarikovi sa Novy Sad
vel'mi pacil. Tam nielenze zazil vel'mi pekné zvitanie sa so srbskymi obcanmi, ale
mal tiez moznost’ Studovat’ srbsku literatiru v kniznici Metropolitanatu a Novosad-
skom gymnaziu, a tiez v mnohych bohatych siikromnych knizniciach,* —hovori Zivan
Milisavac.%

Pocas svojho pobytu v Novom Sade v obdobi 1819 — 1833 Safarik zaZil protichodné
momenty, tu v§ak nasiel a Studoval predovsetkym povodnu literatiru v meste, potom
v metropolitnej rezidencii v Sriemskych Karlovciach a potom v okolitych fruSkohor-
skych klastoroch.

Novy Sad mal v tom ¢ase asi 20 000 obyvatel'ov a bol silnym kultirnym, obchod-
nym a politickym centrom Srbov v Rakusku, ,,najvac¢sou srbskou spolo¢nost'ou’, ako
povedal Vuk. Silna obchodna a remeselna trieda formovala obcanov a v tom case po-
cetnu inteligenciu, dali mu vyrazny srbsky priznak.

Safarik neskor napisal o Novom Sade, Z¢ ,.... tu je hniezdo srbstva®. Safarik je ob-
zvlast’ poteSeny ,,svitou Fruskou horou®, ktord mu pripomina jeho vlast’: Karlovcami,
pocetnymi klaStormi s bohatymi kniznicami, znamou tirodou hrozna a radost’ou z tohto
,,pravého slovanského obyvatel'stva“.

54 P, J. Safarik, O povode Slovanov, podl'a Lorenca Surovjeckého, Archiv Vojvodiny, Novy Sad
1998, 6.
5% Korespondence Pavla Josefa Safarika s Frantiskem Palackym, Praha 1961, 40-41.

56 Zivan Milisavac, Safarik a Letopis Matice srbskej, Zbornik prac Srbsko-slovenské literarne
a kulturne styky, Matica srbskd, Novy Sad 1991, 86.
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Vo svojom uvodnom prihovore pri prilezitosti prevzatia povinnosti profesora a
riaditela srbského gymnazia Safarik, okrem iného, obvinil vtedajsi $kolsky systém,
podrla ktorého sa slovanské narody v Uhorsku museli ucit’ v latin¢ine a nemcine, takze
nebol priestor na u€enie sa ich materinského jazyka a 'udovej literatury: ,,Nam nedali
to, €o si uzilo staroveké Grécko a Rim, ¢o sa dnes dostalo Nemecku, Anglicku, Fran-
ctizsku, Rusku, aby sme sa vzdelavali v nasom materinskom jazyku...” Podl'a Safarika
dejiny eurdpskych narodov svedcia o tom, ze Ziadny narod ,,nedosiahol svojbytnost’ a
vrchol slavy bez svojho materinského jazyka“. Takyto prejav nového riaditel'a gymna-
zia sa dotkol vSetkych vlastencov, ,,prebudil sladké pocity obcanov* a diskutovalo sa o
tom niekol’ko dni v novosadskych intelektudlnych kruhoch — upozoriiuje Pavle Stano-
jevié.

Velky vyznam Pavla Jozefa Safarika pre srbsko-slovenské kultarne styky vyzdvi-
huje aj slovensky slavista Branislav Choma vo svojej knihe Cesta na slovansky juh.

Z tohto textu sa dozvieme, Ze Safarik prejavil osobitné sympatie k srbskej literature.
Sved¢i o tom aj Safarikov bratranec Josef Jiredek, ktory v roku 1865 publikoval Ges-
chichte der sudslawischen Literatur v troch zvdzkoch zo svojho dediéstva. V uvode
kapitoly o srbskej literarnej historii Jirecek napisal: ,,K srbskej historii a literatare pre-
javil Safarik neobvykly sympatie®.

O tychto sympatiach svedéi 480 stran Safarikovych Dejin srbskej literatiiry, &o je
takmer rovnako ako dvojzvédzkova historia slovinskej a chorvatskej literatury. Podl'a
Chomu bolo nad3enie Saférika pre srbsku literatiru podmienené jeho bezpodmieneé-
nym akceptovanim Herderovych romantickych principov. Podl'a Herdera jazykové
kritérium uréuje $tatnu prislugnost’ (vlasteneckt vlastnost’). Tymto sposobom Saféarik
prijal stanovisko; ,,nekrystalizovany, ale zo strany Vuka Stefanovi¢a Karadzic¢a vyslo-
vene nuteny romanticky pohl'ad*; (Choma) Ze do srbskej literatura, pisanej Stokavskym
dialektom patri aj dalmatsko-dubrovnicke pisomnictvo. Tak vo svojej knihe Safarik ma
aj kapitoly ,,Katolicki Sri, ktori piSe v cyrilike®, alebo ,,Protestantski spisovatelia, ktori
pisu po srbsky*. Choma tvrdi, Ze ,,po uverejneni jeho Dejin slovanského jazyka a lite-
ratury vsetkych nareci napisanej v nemcine v roku 1826 niektori obyvatelia Dubrovni-
ka protestovali proti zahrnutiu ich literatiry do dejin srbskej literatury*.

Safarik po siedmich rokoch (1833) Vydal pokraéovanie Dejz’n kde bol jeho po-
skych slovant). Tento pristup Safarika povazoval nas prominentny slavista Zivan
Milisavac za pamflet.>®

V tom ¢&ase si Safarik pre seba pripravil bibliograficky material a zaroven pisal o
politickych okolnostiach, zivote, kultare, jazyku a literatire Srbov od ¢ias Cyrila a
Metoda po jeho ¢as. Pritom si zapisoval staré srbské mena, prezeral historické zazna-
my, originalne spisy, spravy, rukopisy zo vetkych pisanych oblasti. Safarik vytvoril
zoznamy autorov a diel od najstarsich Cias, ,,pricom rozsiril staré hesla o biografické
tidaje a vyhodnotenie diela, takze v tom &ase Safarik vypracoval tplnii a povodne
podlozent historiu, ktort srbské kultira dovtedy nemala. Takto pripravil aj vSestranny

57 Vasa Staji¢. Srbské pravoslavne velké gymndzium v Novom Sade, Novy Sad 1949, 228.
58 Zivan Milisavac, Safarik a ,,Letopis Matice srbskej*, v P. J. Safirik (1795 — 1861), Matica
srbska, Novy Sad 1963, 119.
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material pre posmrtné vydanie jeho Dejin juhoslovanskych literatur, ¢im sa stal zakla-
datel'om srbskej literarnej historie,* tvrdi Branislav Choma.

Odchodom z Nového Sadu do Prahy nebol preruseny Safarikov zaujem o srbsku
literatru, ¢o potvrdzuje jeho praca Prrehled nejnovéjsi literatury illlyrskych Slovanii z
roku 1833. Podl'a Chomu sa o srbskej literatire v rokoch 1839 a 1843 v Prahe Saférik
vyjadril v listoch ruskému slavistovi O. M. Bod’anskému kritickejsie. Uz v roku 1822
Saférik ,,citil“, Ze ,,Srbi v literatare robia prili§ malo®, a tak v roku 1827 Safarik konsta-
toval, Ze ,,vladnuci a malo produktivni pravoslavni rehol'nici zvit'azil nad priekopnikom
Vukom St. Karadzi¢om, ¢o sposobi, Ze ,,vSetka srbska literattira musi zmiznut™.

Jan Kollar zazlieval Safarikovi, Ze zije ako ,,vo vystahovalectve®, ale Safarik bol
poteseny, ze ,,v dolnom Uhorsku st aj Slovaci“. Podl'a Chomu stale plati, ze vzdiale-
nost’ od slovenského teritoridlneho centra stale viac ovplyviiovala jeho neistotu, depre-
siu, oslabovalo jeho narodné vedomie; okrem toho, rastica diferenciacia balkanskych
narodov sposobila, ze Safarik zostal ,,pritla¢eny* vo svojom karadziéovskom chépani
literatiry a zrejme z tychto dovodov nedokoncil svoje rozsiahle Dejiny juznoslovan-
skych literatur. Presunul sa teda z vel'kych konceptov na konkrétne aspekty a analyzy
— hovori Branislav Choma.

Pre vyskumnika Safarikovho diela nevyhnutne sa nastol'uje otazka, preco sa on
konkrétne priblizil k vyskumu juznoslovanskych literatir, najmd srbskej literatary.
Urcite to ovplyvnila skutocnost’, Ze ,,Dolna zem* poskytla jemu a jeho rodine prostried-
ky na zivobytie a existenciu.

Safarik sa prvykrat zjavil v literatire na Kezmarskom Iyceu v roku 1814 s bastiou
Tatranska muza s lyrou slovanskou. Téato basen bola napisana po stretnuti so srbskymi
Studentmi. Na tomto lyceu v rokoch 1813 az 1820 Studovalo tridsat’pat’ Srbov a v na-
sledujucom desatroéi ich bolo vd’aka Safarikovi az stoosemdesiattri. V rokoch 1810
(1811 a 1813) 1814, ked’ aj Saférik $tudoval v Kezmarku, bol spolu s dvoma novosad-
skymi Studentmi aj ich pedagdg, spisovatel’ predromantickej orientacie Milovan Vida-
kovié. Safarik urcite bol s nimi v kontakte, ¢o sa odrazilo na jeho zaujme o srbsky jazyk
aneskor o Karadzi¢ove srbské F'udové piesne. Choma nas oboznamuje s tym, ze Safarik
uz v Tatranskej muze s lyrou slovanskou méa v poznamke pod Ciarou pri vysvetleni
slova ,,obocie podobu ¢eského, staroslovanského, ale aj srbského ,,obocia* s doplne-
nim vysvetlenia ,,ako u nas“. V nasledujucich basnach publikovanych v roku 1816 vo
viedenskom Prvotinach vysvetluje svoje poetické slovakizmy ,ruzovy®, ,kalny*,
»zaslubeny®, ,stihlasi“ a ,,[ubila“ nielen pol'skymi, staroslovanskymi a ruskymi, ale aj
srbskymi slovami. To znamena, Ze sa Safarik zoznamil so srbskym jazykom v KeZmar-
ku kvoli jeho prirodzenému sklonu, ktory bol neskor posilneny stidiom slavistickej

% Potvrdenie Safarikovych slov mozno ndjst’ okrem iného aj v texte nedavno zosnulého srbské-
ho akademika Slavka Gavrilovica, Statistické udaje o Slovakoch a Nemcoch v Bagke a Srieme v roku
1818, Zbornik pre historiu, 4/1971, 119-120. Gavrilovi¢ teda prinasa udaje o pocte a roku osidlenia
Slovakov na Dolnej zemi, ¢o ukazuje, ze st Slovaci pritomni na mnohych miestach v Backe a Srie-
me: Novy Sad, BajSa, Nova Pivnica, Silbas, Lali¢, Backo Novo Selo, Petrovec, Kulpin, Hlozany,
Palanka, Cib, Begeg, Kysa¢, Stara Pazova. Daniel Dudok vo svojej knihe o priezviskach v Juhoslavii
uvadza presny Cas stahovania Slovakov na Dolnti zem: Petrovec 1745, Kulpin 1745, Hlozany 1756,
Selenca 1758, Kysa¢ 1773, Pivnice 1790, Lalit’ 1790 atd’. Viac o tom v: Daniel Dudok, Priezviskd
Slovakov v Juhoslavii, Spolok vojvodinskych slovakistov, Novy Sad 2001, 7.
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literatury. Urcite ho ovplyvnilo nové stretnutie s Vidakovi¢ovymi Studentmi v Bratisla-
ve pred odchodom do Jeny, ked’ s priatel'mi FrantiSkom Palackym a J. Benediktom-
Blahoslavom ¢itali a obdivovali slavnu Karadzi¢ovu knihu 'ndovej poézie z roku 1814
Maly prostonarodny slovansko-srbsky spevnik.

Vo svojom Zivotopise Safarik uviedol, e sa o slovanskom vedomi dozvedel eite
ako Sestnastrocny, ked nahodou ¢ital ¢lanok pre casopis J. Jungmana Dvoji roz-
mlouvani o jazyku ceském, v ktorom sa nielen idealizoval ¢esky jazyk, ale na bratské
zjednotenie Slovanov bol navrhnuty aj ,,isty stredny dialekt”. Okrem toho v roku 1812
v Kezmarku narazil na dvojzvazkovu knihu luzického slavistu Karla Gottloba Antona:
Erste Linien eines Versuches uber der alten Slaven Ursprung, Sitten, Gebrauche, Me-
inungen und Kentnisse (1783, 1789), z ktorej sa vel'a dozvedel o starych slovanskych
dejinach, moralke, zvykoch a povodoch. V roku 1813 vyslo vo viedenskych Prvotinach,
v Ceskom preklade, Herderovo dielo Slaviche Volker, v ktorom bola predpovedana
vel'ka budticnost’ Slovanov.

Vsetky tieto stretnutia viedli mladého Safarika k obdivovaniu a objavovaniu slo-
vanskej minulosti, l'udovych piesni, teda aj k srbskej literatare. Uz vtedy poslal niekol-
ko slovenskych l'udovych piesni do viedenskych Prvotin, ktoré zozbieral Benedikti-
Blahoslav, ale aj on sam pocas kezmarského obdobia. Spolu s nadSenym Palackym,
ktory k okrajom pridal kritické poznamky, napisal svoje slavne dielo Promluveni k Slo-
vaniim, ktoré vyslo 1. januara 1817. V tomto podnetnom &lanku sa Safarik prejavil
nielen ako znalec slovenského jazyka, ale aj ako nadSeny zberatel' l'udovych piesni,
ktory poukazuje na ,,magickt silu“ Karadzicovych piesni a zaroveil na rozdiel od
,;oslabeného Slovaka* vyzdvihuje cely rad srbskych spisovatel'ov od Jovana Raji¢a az
po Milovana Vidakovica, s ktorym sa zoznamil eSte v Kezmarku. V tomto ¢lanku ocenil
aj pracu srbskych spisovatel'ov, ktori odklonenim od prekonaného slovansko-srbského
jazyka a priklonenim sa k I'udovej reci vytvaraja predpoklady, ze ,,vzkriesenim ich ja-
zyka ozivuju svoj narod“. Safarik takticky obmedzil tuto herderovski myslienku na
predkaradzi¢ovsky Cas, ale opakovane vyjadroval svoje nadSenie a vnttorny stthlas
s Karadzi¢om a jeho jazykovou reformou. Pocas svojho pobytu v Novom Sade to ve-
rejne nepriznal, pretoze Karadzi¢ova reforma sposobila medzi Srbmi dlhotrvajtice
rozpory. Ked’ze Safarik bol prostrednictvom prace a vyskumu spojeny s srbskou proti-
karadzi¢ovskou hierarchiou, nemohol jasne vyjadrit’ svoje nadSenie pre Vuka. Jeho
nezhody sa tykali iba spdsobu jazykového boja, pretoze Uplne stihlasil s podstatou
Karadzi¢ovho jazykového pocinu.

Pocas svojho §tvorsemestralneho $tadia v Jene Safarik sa ocitol v obdobi nemeckej
romantickej euforie, ktord sa na jednej strane vyznacovala podceniovanim Slovanov,
ale na druhej strane aj vysokym ocenovanim a prekladom srbskych I'udovych piesni.
Na Goethovu ziadost’, Safarik 19. januara 1818 poslal do Weimaru dve slovenské, tri
moravské, jednu staro¢esku, jednu srbska I'udovi pieseit Ajde draga da se milujemo
(ktort pocul od srbskych Studentov na kezmarskom ¢i bratislavskom lyceu) a jednu
,morlacku* piesen Udadba Hajkune djevojke. V tom &ase Safarik prekladal Aristofa-
nove Oblaky a Schillerovu Mdriu Stuartovii, ale po vysSie uvedenom liste Palackému s
informaciami o jeho odvratenia od umenia k vede sa zacal viac zaujimat’ o §tadium
slovanskych jazykov a literatur.
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A tak 22. aprila 1817 napisal Frantiskovi Palackému, ze okrem prekladu pracuje aj
na Kratkej historii slovanskej literatury pre vsetky dialekty s poznamkou, Ze ju pise ,,po
prvnim navrzeni nemecky®. Uz v roku 1818 jeho bolo cielom postavit' ,,slovanska
pevnost™ ako protivahu stavanym pevnostiam inych jazykov. Veril, ze ,,priekopnicky
¢as drobenia jazykov, teda Cas Cyrila a Metoda uz uplynul®. Preto kritizoval snahy
Metelky a Dainka vytvorit’ nové slovinské hlaskovanie, ako aj proti Herkel'ového po-
kusu s inovativnou vseslovin¢inou. Povazoval sa za ,horlivého slavistu®, ktory bol
pripraveny v roku 1826 po tom, ¢o bol odvolany z funkcie riaditela novosadského
gymndzia pre nové ¢innosti v Rusku. aby sa ,,anacionalizoval® a po svojom pobyte
medzi Srbmi v roku 1828 uz sa citil ,,posrbceny Slovan* — uvadza Choma.

Po vel’kom uspechu Dejin slovenského jazyka a literatiry vsetkych ndareci Safarik
sa pustil do d’alSieho slovanského vyskumu a v sulade s tymito pracovnymi planmi
hladal najvhodnejsie pracovisko pre svoju sebarealizaciu. Tak po §trnastich rokoch zi-
vota a prace v Novom Sade odiSiel do Prahy.

Choma d’alej dodava, Ze si Safarik este v mladom veku uvedomil, Ze v Novom Sade
ho ¢aka vazna prilezitost’ na priekopnicke vedecké prace na srbskom jazyku. V roku jeho
narodenia prvy Cesky slavista Vaclav Fortunat Durych vydal vo Viedni prvy zvizok
planovaného pét'zvazkového vydania Bibliotheca slavica so zamerom zozbierat’ staro-
slovenské politické, cirkevné, literarne a kultiirne dejiny. Durychovi sa podarilo vydat’
iba tri kapitoly o povode mien slovanskych narodov, o charakteristikach najstarsich
slovanskych slov a staroslovanskych zvykoch. Durych tak opisal pravoslavne klastory
na Frugkej hore, ktoré velmi pritahovali pozornost’ Safarika; Durychovu knihu tieZ
ocenil ako ,,zbierku a kritické osvetlenie najstarSich slovanskych slov*.

Aj ked’ v Novom Sade nenasiel také materidlne zabezpecenie, aké mal Jozef Dob-
rovsky, a vo vieobecnosti, aké v Cesku poskytovali tvorcom §lachticki mecenasi,
a hoci prejavoval aj nespokojnost’ so svojimi velkymi Skolskymi povinnostami a od
roku 1825 po jeho odvolani z funkcie pre jeho protestantskii vieru, Safarik predsa zostal
v tomto meste a neodpovedal na pozvania do Kezmarku a Bratislavy, alebo neskor do
Ruska, Srbska a Berlina, pretoze po Novom Sade sa jeho myslienky obratili iba na
Prahu.

Je dolezité poznamenat’, ze Safarik slovensky jazyk povazoval za nezavisly dialekt
spolu s ¢eskym jazykom, ale trval na jednotnom literd&rnom jazyku Slovakov a Srbov,
pretoze slovensku buducnost’ videl iba na troskach mad’arizacie. V Gprimnom priznani
Janovi Kollarovi v roku 1824 pripustil, ze uz nedostal stimuly pre 'udové umenie, ze
jediné, co mu ostalo, bolo tulat’ sa ,,bez domova a vlasti* a zastavit’ sa pri ceste u nie-
ktorych ,,spolubratov*. A tak medzi Srbmi zostal d’alSich devat’ rokov vo ,,vyhnanstve
ducha® a usilovne pracoval ,,potichu medzi svojimi“. Vysledkom tejto predsa istej
prace boli Dejiny slovanského jazyka a literatury vsetkych nareci, potom nedokoncena
vel'ké Dejiny juznoslovanskej literatury a vel'mi pozoruhodna ,,prva vedecka praca o
srbsko-chorvatskom jazyku* (Choma) a jeho staroveku Serbische Lesekdrner, ktora
publikoval v roku 1833.

Safarik ani jednej literatire nevenoval tol’ko tvorivych a vyskumnych schopnosti
ako srbskej. Ak bol v inych slovanskych literatirach predovsetkym ,,kultirnym histo-
rikom®, v srbskej bol jej velkym znalcom, hodnotitel'om jej hodnot a historie.
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Safarik bol tiez v kontakte so slovinskym lingvistom Jernejom Kopitarom, ktory
bol duchovnym mentorom Karadzi¢ovej jazykovej reformy. Aj v fiom Safarik videl
znamenie smerovania k srbskej literatare, k l'udovym piesiiam a 'udovému jazyku.
Preto sa s nim stretol pred prichodom do zamestnania v Novom Sade, ale aj po odcho-
de z Nového Sadu. Medzitym mali bohat korespondenciu. Safarik si ho vézil pre jeho
odvazne slovanské priekopnicke dielo — pre pracu z roku 1808 Grammatik der slavis-
chen Sprache v Krain, Karsten und Steyermark a pre jeho pozitivny postoj k sloven-
skym otazkam od ¢ias Cyrila a Metoda po Bernolaka a Kollara (Kopitar v roku 1832
polemicky pisal o Slovakoch, Ze su ,,vetvou ¢eskych Slovanov alebo naopak*). Kopitar
pomohol Saféarikovi napisat’ Dejiny juhoslovanskej literatary a zaroveti ho so sympati-
ou povazoval za svojho ucenika.

Od konca dvadsiatych rokov, a najmé po uverejneni Kopitarovho diela Glagolita
Clozianus v roku 1836, vznikli medzi nimi hadky a ironické poznamky. Saférik prijal
stanovisko o historickej priorite hlaholiky pred cyrilikou, ale neustale kritizoval Kopi-
tarovu panonsko-karantansku teoriu povodu staroslovienciny. V ich vztahu prevladali
ich tvorivé zdujmy a podnety. V zasade obaja sledovali rovnaky ciel’ — zvel'ad’ovanie
slovanského sveta a jeho kultary.

Saférik v dejinach srbskej literatiry az dodnes mal nenahraditelnti zakladatel-
skt a podnecujucu tlohu. Literarny historik David Bogdanovi¢ ho este pocas prvej
svetovej vojny vo svojich dejinach chorvatskej a srbskej literatury hodnotil takto:
,Safarik je prvy panslavisticky uéenec, na ktorého sa vietci pozerali ako na najuz-
nédvanejSieho ucitela, a eSte viac jeho prace ziskali hlas apologie Slovanstva pred
zapadnymi narodmi.“®® — dozvedame sa vo velmi hodnotnom texte Pavel Jozef
Safarik a srbskad literatira nedavno zosnulého slovenského slavistu Branislava
Chomu.

Uz koncom 19. storocia niektori Srbi videli velky vyznam Saférika pre slovansku
kultaru a duchovnost’, takze Sima Tomi¢ piSe v Letopise Matice srbskej pise: ,,Pred nim
ani neexistoval v pravom slova zmysle, vo vid¢Som Style slovanskej filologie; po iom
to bolo mozné, a to samo osebe staci na to, aby zostalo zve¢nené jeho meno v jej
analoch*.%!

O vyzname Safarika pre srbski filologiu, ale aj pre kultaru vieobecne, Petar
Milosavljevi¢ vydal synteticky usudok, ktory vo svojej knihe Systém srbskej litera-
tury v kapitole ,,Buduci vztah k Safarikovi® hovori: ,,Safarik sa objavil vo filologii
o nieco neskor ako Vuk. Aj ked’ nebol Srb, a hoci nikdy nepisal ani nevydaval v srbskom
jazyku, pre srbsku filologiu urobil vela. Jeho vykon v tejto oblasti sa da porovnat’
s vykonom Vuka. Vuk zapisal a publikoval najlepSie diela srbskej stnej literatary
a Giastoéne sa zaoberal pisomnymi pamiatkami. Safarik sa tiez iasto¢ne venoval
ustnej literattre, a zaznamenal srbské pisomné pamiatky a niektoré z nich aj vydal.
V tomto ohlade s nim sa nemo6ze porovnavat ziadny iny filolég, ani Srb niektorej
inej ndrodnostnej prislusnosti. Jeho dielo je komplementarne s dielom Vuka. Iba
obaja polozili zéklady srbskej filologie v prvej polovici 19. storo¢ia. Vuk Karadzié¢
a Safarik mali v zasade rovnaké nazory na srbsky jazyk a na korpus srbskej litera-

% David Bogdanovi¢, Prehlad literatury chorvatskej a srbskej 11, Zahreb, 1916, 24.
ol Letopis Matice srbskej na rok 1899 (kn. 198, zv. I1., 2)
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tary. Meno Safarika by sa malo mat’ neustile na pamiti ako prvého autora dejin
srbskej literatary, ako autora prvych dejin srbského jazyka a ako jedného z najdo-
lezitejSich srbskych bibliografov vSetkych ¢ias. (Podciarkol N. K.) To, inymi slo-
vami, znamenda, ze jeho dielo je zakotvené v samotnych zakladoch srbskej
filologie®.5

Safarik bol riadite’'om novozalozeného ,,Srbského pravoslavneho uplného gymné-
zia“ v Novom Sade v rokoch 1819 az 1825. V roku 1823 uhorska vlada vydala osobitné
rozhodnutie zakazujice evanjelikom, aby boli profesormi a spravcami pravoslavnych
§kol alebo sekretarmi srbskych biskupov, proti comu sa Srbi burili a vyhl'adavali rozne
formy, aby takéto rozhodnutie odlozili alebo obchadzali. ,,Po tom, ako mad’arské tirady
odstavili Safarika z funkcie riaditel’a (1824), Patronat gymnazia mu az do konca jeho
pobytu poskytoval plat, ako ked’ bol riaditel'om. 3

Vyznamny srbsky filolog Puro Dani¢i¢ ,,pod priamym dojmom Safarikovej smrti“
napisal: ,,Stratili sme najlepSiecho muza medzi Slovanmi. ... Zosnuly vedel o Slovanoch
vSetko, ¢o sa dalo vediet’ v jeho dobe. ... A povedal svetu, ¢o vedel. ... Nemali by sme
byt hrdi na to, ze taky muz, jeden z prvych l'udi svojej doby v Europe, bol ucitelom
v prvej vyznamnej srbskej $kole — na gymnaziu v Novom Sade?*

Napriek vyznamu Safarika pre srbsku kultaru: ,,Je vSak ni¢ivé poznanie, Ze Safarik
nebol po jeho smrti dostato¢ne publikovany, ani prekladany ani nadosta¢ preskiimany.
Znamena to len, ze Srbi nevedia dost’ o zdkladoch svojej filologie. Ak je srbska filolo-
gicka tradicia neznama a zradend, ak je aj samotny Vuk nespravne interpretovany, st-
visi to vo velkej miere s hriechom spachanym proti Safarikovi. Nie je to hriech iba
proti jednému vel’kému jedincovi, ale nepriamo proti samotnym zakladom srbskej filo-
logie.” — dodava Milosavljevié.®

Este skor o jeho pobyte v Novom Sade pisali Porde Zivanovi¢ v texte Safarik
v Novom Sade a Zivan Milisavac v texte Safarik a ,Letopis Matice srbskej*. Milisavac
tiez vnima Safarika ako ideologického a programového spolu-redaktora Letopisu. Mi-
lisavac pise: ,,V lete roku 1823 Magarasevi¢ uverejnil inzerat na vydanie srbského ¢a-
sopisu pre vedu a literataru. Casopis sa bude nazyvat’ Serbsky letopis a bude vychadzat’
,V jednej alebo viacerych Castiach® rocne. ... Aj v prvom zvizku nového Casopisu,
ktory vysiel koncom roku 1824, Magarasevi¢ zdoraziuje, ze predmetom Letopisu je
,.vSetko, ¢o ¢inia Slovania od Jadranského po LCadové more, a od Baltického po Cierne

62 Petar Milosavljevi¢, Systém srbskej literatury, Narodna a univerzitna kniznica, PriStina, 1996,
83.

0 Tamze, 83.

64 Nikola Radoj¢i¢, Uditel' nas, v P. J. Safarik, zbornik préc pri prileZitosti 100. vyro&ia umrtia,
Matica srbska, Novy Sad, 1963, 8.

V tom istom zborniku v texte s nazvom Na Safirikovych zdkladoch Porde Sp. Radojici¢ pise:
,Prostrednictvom Stidia rukopisnej a tlacenej srbCiny, ako aj zaciatkov novej srbskej literatary,
Safarik polozil pevny zaklad pre srbsku literarnu historiu. Vietko, ¢o neskér urobili . Dani¢i¢, V.
Jagi¢, St. Novakovi¢, Sv. Vulovi¢, Pavle Popovi¢ a d’alsi, spociva na tychto zakladoch. Neskor boli
rozsirené o opis a §tudium rukopisov, ktoré neboli pre Safarika nezname. V tejto savislosti je potrebné
edte vela toho urobit, ale to bude uz len pokradovanie Safarikovej solidnej a prikladnej prace.”
Tamze, 156.

6 Milosavljevi¢, tamze, 83.
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more; a najmi ¢o sa tyka nas Srbov, dokonca aj v literarnom pohtdani . ... Safarik sa
nepochybne podielal na uréovani tohto obsahu a tejto linie Letopisu.“®

O Safarikovom vyznam pre srbskii vedu bolo pisané aj pred druhou svetovou voj-
nou. Ked’ bol Pavle Popovi¢ vyhlaseny za ¢estného doktora Univerzity Komenského
v Bratislave, mal prihovor, v ktorom okrem iného zdéraznil: ,,Syn vasho naroda; Pavel
Jozef Safarik je otcom dejin juhoslovanskej literatiry. s

Viac o Safarikovi a jeho pobyte v Novom Sade sa zagalo pisat’ v poslednych rokoch,
ked’ sa posilitovala myslienka slovanskej vzajomnosti, ked’ sa zacali prekladat’ aj jeho
diela, ktoré maju historicky vyznam pre srbsku historiografiu a histériu srbskej litera-
tary.

Je dolezité uviest, Ze pri prileZitosti dvojstého vyro¢ia narodenia Safarika sa
v Srbsku konali dve vedecké stretnutia venované jeho dielu — v Novom Sade a v Starej
Pazovej v roku 1995. Po tychto zhromazdeniach boli uverejnené dva zborniky s rovna-
kym nazvom Pavel Jozef Safirik (1795 — 1995). Prvy publikovali Matica srbska a Fi-
lozoficka fakulta v Novom Sade v roku 1996 a druhy Ludova kniznica Dositeja Obra-
dovica v roku 1997 v Starej Pazove. Zaroven Filozoficka fakulta v PreSove a Matica
slovenska v Martine usporiadali na Slovensku konferenciu s nazvom Pavel Jozef Safi-
rik a slavistika. Na zaciatku stretnutia slovensky slavista Imrich Sedlak zdéraznil:
,Pavel Jozef Safirik predstavuje vesmir vedeckych poznatkov, systematickosti a
kompaktnosti, zatial’ ¢o sa mi k vedeckej pravde dostavame iba CiastoCne... pinzetou
vyfahujeme nase problémy a problémiky.“ Podla Sedlaka je Safarik zakladatelom
slavistiky a zakladatelom modernej metodologie vedy — tvrdi Michal Tyr.®® Tyr tiez
uvadza svoju poziciu, podla ktorej: ,,Safarik si zaslizi nalezit( tictu aj v srbistike. V sla-
vistickych kruhoch je dobre zname jeho duchovné tvorivé nadSenie v novosadskom
obdobi (1819 — 1833), pokracujuce a dokoncené v Prahe (1833 — 1861). Je potrebné
poznamenat’, Ze bol uznavanou autoritou a v Prahe ho navstevovali nielen Slovaci, ale
aj prislusnici inych slovanskych narodov v suvislosti so slovakistickymi otazkami.
Okrem toho, zasluzil sa aj za vedecky vyskum, realizaciu skolskych reforiem, zaklada-
nie slavistickych katedier, vyddvanie materidlov pre stidium slovanskych dejin, folk-
loristiku a filologiu.®

Pokial’ ide o vyznam Safarikovych myslienok a diel pre kultiru srbského lPudu,
mali by sme sa osobitne pozriet’ na knihu Petra Milosavljevi¢a System srbskej literatu-
ry, Kniha dva, P. J. Safdrik o srbskej literatiire. Z tejto $tudie vyplyva, ze vzhl'adom na

6 Zivan Milisavac, Safarik a Letopis Matice srbskej, v zborniku o Saférikovi, Matica srbska,
Novy Sad, 1963, 109. Milisavac citoval ¢ast’ predslovu z prvého zvizku Letopisu: Letopis, zv. 1,
1824. Predislovije, str. V-VI. Okrem Milisavcau aj Vaso Milinevi¢ uvadza velky vyznam Safarika
pre Letopis, a hovori: ,,Dodajme, Ze Safarik mal vyznamny podiel na uvedeni asopisu Letopis Ma-
tice srbskej v roku 1824 v Pesti, dnes najstarSom europskom literarnom periodiku. Pozri v Vaso Mi-
lingevié, Spoluprdca P. J. Safarika s kniezatom MiloSom a Mihailom Obrenovi¢om — Nezndme listy
kniezata Milosa a Mihaila Obrenoviéa P. J. Safarikovi (1795 — 1861); zbornik Pavel Jozef Safirik,
Narodna kniznica Dositej Obradovié, Stara Pazova, 1997, 44.

7 Slovensky dennik, Bratislava 17. 6. 1932. Text je uverejneny na titulnej strane novin.

%8 Vidiet v: Michal Tyr, Safarikova klasifikicia slovanskych jazykov, v zborniku Srbska otazka
a srbistika — referaty a vyhlasenia, Logos, Ba¢ska Palanka — Logos Valjevo 2007, 487.

% Tamze, 488
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dolezitost’ Safarika pre srbsku kulturu je potrebné prelozit’ cely jeho filologicky a his-
toriograficky opus.

Vyznamni slovenski kultirni pracovnici a patrioti neboli pritomni len medzi vojvo-
dinskymi Srbmi, ale pracovali aj v Srbskom kniezatstve v polovici XIX. storocia. Tak
v Novom Sade isty Cas Zil aj slavny srbsky vedec a akademik a synovec Pavla Jozefa
Safarika Jan (Janko) Safarik.”

Jan Safarik sa narodil 1/14. novembra 1814 v Kiskdrosi v Pestianskej Zzupe, kde
ukoncil zakladnt skolu a bol poslany do Nového Sadu do nemeckého gymnazia. Az do
roku 1823 byval u svojho bratranca Stefana, novosadského evanjelického faréra, a toho
roku sa prestahoval do domu svojho stryka Pavla Safarika. Mlady Jan Safarik sa kama-
ratil so srbskou mladezou a naucil sa srbsky jazyk. V dome svojho stryka mal moznost’
vidiet’ vel'a srbskych starozitnosti, najma knizné rukopisy, ktoré¢ studoval jeho stryko.

Po ukonceni gymnazia v Novom Sade v roku 1829 odisiel Studovat filozofiu a
pravo do Bratislavy, kde sa mladez schadzala pod slovenskou vlajkou, ktort rozvinul
Cudovit Star. Potom odigiel do §kol v Peiti, Viedni a Prahe a v roku 1840 prichadza do
Nového Sadu, kde ziskal pracu mestského lekara. Takto pokracoval v spolocenstve so
Srbmi, ku ktorym bol od mladosti pripttany. Spolupracuje s Letopisom Matice Srbskej
uz od roku 1840, preklada to, ¢o jeho stryko rok predtym uverejnil v Casopise Ceského
muzea, zaznamy o juznych Slovanoch, a v Danica Ilyrskej opisal hlaholsku staroveku
pamiatku.”!

Ljubomir Durkovié-Jaksi¢ upozoriiuje na vyznam Jana Safarika pre srbsko-sloven-
ské kulturne styky, ktory hovori: ,,Na pozvanie ministerstva v roku 1843 prisiel Janko
Safarik do Belehrade a uz 7. jila bol menovany profesorom fyziky v Lyceu, pretoze
jeho zivot a praca patrili predovsetkym Srbsku, kam priniesol slovanskt ideologiu,
najmé v suvislosti so starozitnostami a tizbu zvel'adit’ srbské Skolstvo, literataru a
vedu. Svoj program prace predstavil v Srbsku na zaciatku Skolského roku 1843/44, ked’
oslovil Ministerstvo osvety a poziadal ho, aby v nedel'u a pocas sviatkov verejne pred-
nasal o historii a literature v Lyceu, aby, ako povedal, ,,moje slabé sily mohli na tento
ucel vyuzit’ svoje sily, bolo moje najuprimnejsie prianie, a moje najobl'ibenejsie povo-
lanie slovanska histéria a literatura, preCo som prave sem prisiel; ale ked'ze som sa

0 Milan Tripkovié sa odvoléva na dielo Janka Saféarika v predslove v knihe Spravy o cestach v
Srbsku ..: ,,Po viac ako 150 rokoch &itatefom saponuka zaujimavi pracu Janka Safarika, Spravy o
cestdch v Srbsku v roku 1846. Tento cestopis sa za¢al objavovat’ v pokradovani v novinach Sumadinka,
ktoré redigoval Ljuba Nenadovié, ale so zikazom slobodne mysliacej Sumadinky ostal ¢akat’ na
lepsie ¢asy. Zhodou okolnosti tato praca bola publikovana v strykovom Ljubinom Valjeve. Safarikov
zivotopis a jeho spravy su zname malému poctu intelektualov. Pri tejto prilezitosti sa v plnom rozsa-
hu prejavuje Safarik, Slovék podl’a narodnosti, velky milovnik Srbska. Viestranny vzdelany ¢lovek,
vel’ky znalec historie a monumentalnych pokladov Srbska, sa 1isi od va¢siny cestopiscov tym, ze dal
svoje znalosti do sluzby nasim l'ud’'om. Co ho robi vynimoénym, je to, Ze nielenze pozoruje a uvadza,
ale ako skutoény hostitel’ tieZ radi, navrhuje, slovom, sa snaZi byt vietko v prospech Srbska. Safarik
patri k malému poctu cestopiscov, ktori slovami a kresbami na plasticky sposob evokuju Srbsko 19.
storo¢ia.“ Pozri: Dr Janko Safarik, Izvjestije o putovanju po Serbiji 1846. godine, Pripravili: Dr
Ljubomir Durkovié-Jaksi¢, Miloje Z. Nikoli¢, Ustav pre ochranu kultirnych pamiatok ,,Valjevo®,
Valjevo, bez roku uverejnenia, 2.

"' Vasa Staji¢, Novosadské biografie, Novy Sad 1940, zv. V, 258.

34



prestahoval sem do strediska milej srbskej rodiny, Ze existencia zavadzania slovanskej
katedry to zatial’ nie je mozna, budem s poteSenim ocakavat’ jej zalozenie, ked’ pride
Stastnejsie obdobie, ked’ budem mat’ prilezitost’ ¢o najviac prispiet’ k pokroku slovan-
ského rodu v Srbsku; no, plynie €as a na vel’ka skodu nas a celého Slovanstva, v Srbsku
o tom nikto verejne nehovori, este Srb ni€ o tom, o bratoch svojich ni¢ neslisi“. — hovo-
ri Ljubomir Durkovi¢-Jaksi¢ a dodéva: ,,V pokracovani tejto ziadosti Safarik napisal:,,
Srb by mal vediet’, kto je dnes na svete, kto st jeho slovanski bratia, kto bol jeho dole-
zitym osudom a historiou, aké uctyhodné ttechy plni, ktoré im uklada prozretel'nost’
Bozieho diela, a vykonava ich tak, aby nadSene poznali byvalu slavu a velkost’ svojho
I'udu, jeho buducnost, stale urent pre neho, a aby sa nail mohol dostojne pripravit’.
Z dlhého storo¢ného sna sa slovansky I'ud prebudil, ze ked’ raz vykonali tol'’ko vel'kych
sluzieb pre l'udstvo svojou fyzickou silou, statoénymi svalmi a vzacnou krvou, zaujali
miesto na spolocenskom poli hodnom jeho vel'kosti a schopnosti. Nechajte Srbov zacat’
pracovat’ pre tito dolezitu ulohu, najprv sa zozndmit’ so svojimi bratmi, vSeobecnym
slovanskym narodom a cestou, ktora je pren ur¢end osudom, a potom, v stlade so
svojimi spolubratmi, pracovat’ na dokonalosti 'udského rodu na slavu Boziu.

Minister Skolstva prijal tato ziadost’, takze 22. septembra pan sthlasil so zacatim
prednasok Safarika, ktory pochvalil jeho imysel, a tak aj predniesol svoju prvi pred-
nasku 1. oktobra a tiez sa zacal zjavovat’ aj so svojimi pisanymi textami.*”>

A ked sa v zrelych rokoch prestahoval do Belehradu, ako zastanca slovanskej
jednoty, medzi prvymi pristapil ,,Tajnému demokratickému panslavistickému klubu®.
Durkovi¢-Jaksi¢ uvadza: ,,Zatial’ nie je zname, ako sa to stalo, ked’ sa v Srbsku rodili
velké idey a akcie, ze Slovak Janko Saférik prisiel v tom istom roku ako Franja Zach,
Moravec, a ze sa v roku 1844 spolo¢ne podielali na zalozeni Tajného panslavistického
klubu v Belehrade, v ktorom okrem ich dvoch, boli aj ¢lenovia z Chorvatska Srb Stevan
Hrkalovi¢ a Chorvat Paja Cavlovi¢, z Bosny Toma Kovaéevié, z Vojvodiny Milo§ Po-
povié, potom Srb Milo§ Davidovi¢ a dubrovnicky Srb Matija Ban, ktorému minister
vnutornych veci Ilija Garasanin sl'ibil ochranu, Stevan Kni¢anin, ¢len Rady, pomoc, a
knieza Aleksandarako patron, ked’ z tejto spolocnosti neskor vysla idea na vytvorenie
juhoslovanského federalneho Statu. Tu treba zdoéraznit’ najma to, ze ¢len spolo¢nosti
Franjo Zach, vypracoval v roku 1844 plan, ako by malo Srbsko vykonavat’ svoju doma-
cu a zahraniénu politiku, tzv. Nacertanije."”

Tento klub bol zalozeny v roku 1844 v Belehrade. Zhromazdil Srbov, Chorvatov,
Slovéakov, Bulharov a §iril myslienky o juhoslovanskom zjednoteni, pri¢om Srbsko bolo
lidrom vsetkych juznych Slovanov. ,,Tajny klub sustredil svoju spoloc¢ensku ¢innost’ na
prebudenie slovanskej solidarity, ako zaklad pre pripravu oslobodzovacieho boja juhoslo-

2 Pozri: Ljubomir Durkovié-Jaksi¢, Pura Milutinovi¢ (1770 — 1844), Historicky casopis, Be-
lehrad, 3. 1952, (141-156). Durkovi¢ uvazuje aj o nasledujiicich Safarikovych textoch: Janko Safarik,
Svdty Konstantin (Cyril) a Metod ucitelia slovanski, Golubica, Belehrad, 5, 1843 — 1844, 327-350;
Tiez: Nekrolog (asi o Burovi Milutinovi¢ovi-Slepom), Noviny srbské, Belehrad, 16. septembra 1844
(asi Buro, knihkupec).

3 Ljubomir Durkovi¢-Jaksi¢, Srbsko-ciernohorska spoluprdca (1830 — 1851), Belehrad 1957,
66 - 68 a 87 - 90; Archivy Srbska. Dediéstvo Stranjakoviéa (nespracované — listy J. Safarika Kova-
Cevicovi z 31. decembra 1845 a Tenkovi Stefanovic¢ovi z 18. aprila 1848. A d’alej v: Lj. Durkovié-
Jaksié, O vzniku Nacertanija roku 1844, [in:] llija Garasanin (1812 — 1874), Belehrad 1992, 20-43.
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vanskych narodov.* Tato ¢innost’, napriklad v literattre o zblizovani slovanskych jazykov,
postupne ziskala jasnejsi politicky charakter*. — uvadza rusky historik Nikiforov.™

Juhoslovanska koncepcia ¢lenov klubu mala vela protivnikov ako v Mad’arsku, tak
aj v Kniezatstve Srbsko. Proti slovanstvu bol spisovatel’ a srbsky minister Skolstva Jo-
van Sterija Popovi¢, ktory ,,previedol profesora belehradského gymnazia M. Teodoro-
vica (prekladatel’a knihy Jana Kollara, ideologa slovenského narodného obrodenia —
O vzajomnosti Slovanov) do gymnazia v Kragujevci. Podl’a J. Steriju Popovica, to bol
prili§ mierny trest za ,,Sirenie slovanskej myslienky medzi mladezou®, pise D. Stranjako-
vi¢ v texte Srbsko je lakavym strediskom Juhoslavie.”

Vyznam Jana Safarika pre srbskua kulturu je vel’ky. Je nevyhnutnou osobnost'ou pri
vytvarani Spolocnosti srbskej slovesnosti, predchodcu Srbskej akadémie vied. Potreba
zbierat’ a Studovat’ srbské starozitnosti vznikla medzi mala vzdelanych l'udi, ktori pra-
covali v obnovenom Srbsku. ,,Zacali sa koncom roka 1840 a zaciatkom roku 1841
profesori lycea v Kragujevci, najprv medzi sebou, a potom aj s veducimi Ministerstva
Skolstva stikromne dohovérat’ o vytvoreni spolo¢nosti, ktorej ilohou by bolo vychova-
vat’ v 'udovej reci a §irit’ vedu v srbskom narode.*7

V roku 1841 bola zalozena Spolocnost srbskej slovesnosti, ale v dosledku zmien na
trone Srbska sa vedecka praca v tejto spolo¢nosti zacala az v roku 1844, ked’ na jej
zasadnuti 1. augusta bol za jej ¢lena, medzi inymi, zvoleny aj Dr. Jan Safarik, doktor
mediciny, profesor fyziky a slovanskej filologie Lycea, ,.Clen Osvieteneckej rady a
spolocnosti skimajucej prirodu®, a to z ,,reSpektovania prace vo vzdelavani srbskej a
vlasteneckej mladeze, ako aj z ucty k ich vynikajticej schopnosti zlepSovat’ materinsky
jazyk a literaturu.””’

™ Stranjakovi¢ D.(ragoslav), Srbsko ldkavé stredisko Juhoslovanov 1844 — 1848, Srbsky literar-
ny hléasnik, 1940, kn. 61. ¢. 7, 509 - 510. Viac informacii o ¢innostiach ,,Tajného demokratického
panslavistického klubu® najdete v: K. B. Nikiforov, Srbsko v polovici XIX. storocia - Zaciatok aktivit
tykajucich sa zjednotenia srbskych krajin, Novy svet, PriStina 1995, 80-89. Historik Dr. Dragoslav
Stranjakovi¢ bol medzi dvoma svetovymi vojnami povazovany za jedného z najlepsich znalcov XIX.
storoc¢ia. Pokial’ ide o slovansku jednotu, Stranjakovi¢ hovori: ,,Po Milanovej smrti na srbsky tron
prisiel MiloSov mladsi syn Mihailo, ktory mal vtedy sedemnast’ rokov. Na narodnej Grovni mal Mi-
hailo $irSie nazory ako jeho otec Milos. Prekro¢il ramec tizkeho srbsko-sumadijského nacionalizmu.
Okrem prace na oslobodeni a zjednoteni Srbov uvazoval a pracoval na oslobodeni d’alsich Juznych
Slovanov pod tureckou nadvladou. Srbsko bolo v tom Case centrom srbstva a v mensej miere aj
Juhoslavie. VSetci Srbi a Bulhari, ktori utiekli pod otroctvom inej vlady, nasli itocisko a ochranu
v malom a vazalskom Srbsku a vel'mi srde¢ne ich prijali knieza a d’alsi predstavitelia srbskej vlady.
V: Dragoslav Stranjakovi¢, Vidda obhajcu ustavy 1842 — 1853. Vnutorné a vonkajsSie okolnosti, Vy-
danie nadacie Velimirianum, ktora spravuje Statna rada, Belehrad 1932, 266.

5 Pozri Risto Kovijani¢, Srbski romantici na Slovensku, Matica srbska, Novy Sad, 1979, 71-72.
Isty ¢as bol Stur fascinovany aj panslavistickymi myslienkami, o Som sa dozvedame z Kovijani¢ov-
ho textu Njegosova baseri Stirovi. Kovijanié pise: ,,Niektoré Sturove myslienky sa ukazali ako uto-
pické. Kazal: ze vsetci Slovania maju jeden slovansky jazyk — rusky, aby vytvorili jeden spolo¢ny
§tat — Vieslaviu, a jedno spoloéné naboZenstvo — pravoslavne (Stur bol protestant-evanjelik); jeden
Stat na Cele s cisarom, jeden kostol na Cele s patriarchom.“ Vid’ Risto Kovijani¢, Njegosova bdaser
Stirovi, Zbornik Matice srbskej pre literaturu, Novy Sad 1986, 37.

6 Archiv SAVU, SSS — protokol zasadania 1. VIII. 1844, 26. 1. — 11. VI. 1845, Hlasnik SSS

7 Tamze, 5.
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Od tej doby sa Safarik venuje predovietkym praci na jazyku, pretoze uz v roku
1845 pripravoval ,,stbské vyrazy“ — terminoldgiu pre fyziku a chémiu, a ked’ze sa
koncom toho roku rozhodlo, aby sa vypracoval plan zhromazd'ovania udajov o nedav-
nej srbskej historii. a ked’ bol plan predlozeny 13. aprila 1846, uskutocnila sa o fiom
diskusia, na ktorej sa zi¢astnil aj Safarik a navrhol, aby sa udaje zbierali a pisali ,,nielen
nedavne, ale aj staré srbské dejiny*“.”

Okrem Jana Kollara, Pavla Jozefa Safarika a Jana Safarika najvyznamnejsou slovenskou
intelektualnou prednou osobnost’ou, ktora najviac ovplyvnila srbskych Studentov a ich lite-
rarne a politické smerovanie, bol slovensky romanticky a narodny ideolég Cudovit Stir.

Objavil sa na konci narodného obrodenia a jeho povest’ sa najsilnejSie prejavila
pocas revolucného roku 1848. Na rozdiel od Kollarove myslienky o panslavistickej
jednoty a potreby slovanskej vzajomnosti, Stiir obhajoval narodnu nezavislost’ kazdého
slovanského naroda individudlne. Podl'a neho bude pre Slovanov skuto¢na a prakticka
narodna nezavislost’ kazdého slovanského naroda: slovenského, ¢eského, srbského a
d’alsich, uzitocnejsia ako Kollarov ideologicky panslavizmus.

Vd’aka takym ideologickym zakladom a bojovej politickej praci pocas revolu¢ného
roku 1848, predovietkym vd’aka Stirovi, v Prahe sa konal prvy a jediny po rok 1918,
Slovansky kongres. Tymto spdsobom sa ukazuje, ze boj o jednotlivca (slovenska seba-
ddvera) povedie k vSeobecnej (slovanskej jednote).

Sturova reputacia medzi slovanskymi narodmi bola v tom &ase vel'mi vel’ka. Podl'a
Miloslava Hurbana a Jana Jiri¢eka popri slovenskej aj ¢eska mladez v Starovi nasla
svojho lidra a Risto Kovijani¢ sa najviac zaujima o povest, ktori mal medzi Srbmi.
Podl'a Kovijani¢a Stir ,,udrziaval vztahy s Belehradom, Novym Sadom, Karlovcami a
Zahrebom, so Srbmi a Chorvatmi vo Viedni a Pesti, s Vukom, kniezatom Mihajlom, ...
a d’al§imi. Bol priatel'om s Jovanom Hadzi¢om, s ktorym sa spojil ,,na Dijete v spoloc-
nom boji svojich narodov, ...“”

Styky a vzajomny respekt tiez existovali medzi Njegosom a Stiirom, o ktorych
Kovijani¢ napisal aj text NjegoSova bdseri Stirovi, ale predsa Stir nechal najvagsi
vplyv na srbskt mladez, ktora sa vzdelavala na Slovensku. Zo vsetkych Studentov,
ktori v roku 1837 po&tvali Stira na Bratislavskom lyceu, boli traja srbski §tudenti. Star
v liste Vrchovskému z 18. oktobra 1837 uviedol 27 srbskych studentov, ktori ho pocu-
vali, a snazil sa ich ovplyvnit’ ,,presvied¢anim a vypozi¢anim knih®, aby ich ,,upovedo-
mil a pre verejnt pracu ziskal“.*

8 Tamze, 5.

" Risto Kovijanié, Srbski romantici na Slovensku, Matica srbska, Novy Sad 1978,62.

8 Risto Kovijani¢, Vojvodina a srbsko-slovenska spolupraca, Doslov 1. ¢ast’ (napisané: Belehrad.
o Sv. Savovi, 1940) vo vydani — Vladimir Mic¢atek, Srbské rozpravky, Petrovec — Backa, 1940, 120.

K tejto poznamke treba dodat’, ze Kovijanic, ktory si znac¢il mena Srbov, ktori sa vzdelavali na
Slovensku, zapisal ,,bez Specidlneho vyskumu‘ aj mena vojvodinskych Bunevcov a Slovakov, ktori
Studovali na slovenskych skolach. Uviedol udaje o 66 Slovakoch z Vojvodiny a 52 Bunevcoch, ktori
st uvedeni v registroch podl'a narodnosti ako ,,Ugri alebo ,,Mad’ari®, jeden bol uvedeny ako Bunje-
vac, dvaja ako ,,Illyri“ a jeden ako Srb: Vojni¢-Tuni¢ Stefan, narodeny v roku 1883, katolik, Srb
(,,Szerb®) pravo 11, 1904-5. Risto Kovijani¢, Bunjevci-Vojvodincania, ktori Studovali na Bratislavskej
akadémii a Slovaci z Vojvodiny, ktori Studovali na Slovensku. Oba texty boli uverejnené jeden po
druhom v Zborniku Matice srbskej pre literatiru a jazyk, XXII., ro€. 3, Novy Sad 1974, 503-507.
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Sturove idey padli na trodna pddu, takze si slovanski $tudenti: srbski, slovenski,
Ceski, chorvatski vymienali patriotické listy, chodili na domace navstevy, spolo¢ne
chodili do prirody, v stilade s romantickym duchom casu, ucili sa jazyky, spolo¢ne ¢i-
tali slovansku tla¢, bratali sa a atd’.

Teda boli traja najvyznamne;jsi slovenski intelektuali: Kollar, Safarik a Stir, ktori
svojou erudiciou, myslienkou o slovanskej svojbytnosti a reputdciou, zasiahli a posil-
nili zaklady srbsko-slovenskej literarnej a kultarnej spoluprace.

Vysledky srbsko-slovenskej kultirnej a literdrnej spoluprace sa najlepsie prejavili
pocas eurdpskych narodnych obrodeni, v prvej polovici a polovicou XIX. storocia,
pretoze z niekol’ko stoviek srbskych Studentov, ktori Studovali na slovenskych evanje-
lickych skolach vynikli ti, ktori sa objavili ako zakladatelia novych oblasti a institacii
srbskej kultary.

Risto Kovijani¢ ako najlepsi znalec v tejto oblasti to zhrnul takto: ,,Z obrovskeé-
ho poctu spomeiime len niekol’ko najslavnejSich a najvyznamnejSich mien srbskej
kulttry a politickej historie, ktoré sa tykaju tychto §kol (slovenské, prip., N. K.). St to:
— prvi srbski historici Pavle Julinac a Jovan Raji¢, prvy zberatel’ narodného dedicstva
Jovan Muskatirovi¢, prvy organizator srbskych $kél vo Vojvodine Todor Jankovié-
Mirijevski, zakladatel’ novej srbskej literatry, velky filozof a verejny pedagdg, prvy
minister Skolstva v oslobodenom Srbsku Dositej Obradovi¢, zakladatel’ prirodnych
vied Atanasije Stojkovi¢, zakladatelia srbského divadla: Joakim Vuji¢, Jovan Sterija
Popovi¢ a Kosta Trifkovi¢, zakladatel’ srbského romanu (Srb z uzsieho Srbska, ktory Zil
vo Vojvodine) Milovan Vidakovi¢, zakladatel’ srbskej zurnalistiky: autor prvej srbskej
ustavy a minister Srbska Dimitrije Davidovi¢, Todor Pavlovi¢ a Kosta Bogdanovic,
zakladatel’ moderného srbského vzdelavania Porde Natosevi¢, prvy srbsky spisovatel’
Bogoboj Atanackovi¢, zakladatel modernej srbskej filologie: slavny Puro Danici¢ a
srbsky minister Jovan Boskovi¢, jeden zo zakladatelov modernej srbskej poézie Jovan
Jovanovi¢-Zmaj, vodca hnutia a politického Zivota vo Vojvodine, slavny Svetozar Mi-
leti¢. Okrem toho vyznamni autori: Dimitrije Tirol, Stevan Zivkovié-Telemak, Jovan
Beri¢, Vasa Zivkovié, Dorde Rajkovi¢, Sima Popovi¢, Jovan Gréi¢-Milenko, Pavle
Markovi¢-Adamov atd’.; srbski Statnici: Aleksa Jankovié, Stevan Markovi¢, Jovan Fili-
povi¢ atd’.; verejni pracovnici: Todor Stratimirovi¢, Stevan Branovacki, Pavle Trivunac,
Todor Mandi¢, MiSa Dimitrijevié, baron Jovan Zivkovié, Porde Radak, Petar Jovano-
vi¢, Stevan Pavlovi¢ a mnoho d’alsi; veduci vojenski dostojnici: baréon Petar Duka,
podmarsal Andrija Stojéevi¢, grof Petar Carnojevié atd’.; cirkevni hodnostari: Stevan
Avakumovi¢, Pavle Kengelac, Petar Vidak, Gedeon Petrovi¢, Pantelejmon Zivkovié,
Sergije Kacanski, Teodosije Mraovi¢ atd’.«®!

Ked’ sa pozrieme na tento Kovijanicov zoznam poprednych Srbov v oblasti vedy a
kultary, ziskame dojem, ze neexistuje jediny prominentny Srb z X VIII. a XIX. storocia,
ktory neziskal vzdelanie na slovenskych skolach.

Myslienka slovanskej vzajomnosti, ktora vznikla z praktickej spoluprace srbského
a slovenského l'udu, sa tak stala zakladom, t. j. ideovou axiémou, z ktorej sa d’alej vy-
vijali: narodné jazyky, narodnd historiografia a v najSirSom zmysle narodna kultura
slovenského a srbského 'udu. ,,Vsetko, ¢o bolo zaloZené a inStitucionalizované u vac-

81 Risto Kovijani¢, Srbski romantici na Slovensku, Matica srbska, Novy Sad 1978, 62.
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Siny slovanskych narodov na kultirnom pladne narodného obrodenia, sa stalo v tomto
obdobi za kratkych 25 rokov, od roku 1823 do roku 1848, pretoze predtym, t. j. do roku
1823, neexistovalo nikde takmer ni¢ a do roku 1848 uz bolo vSetko zalozené alebo
formované, vlastne to, ¢o aj dnes existuje.” — hovori Jan Kmet.%?

Srbsko-slovenskeé styky boli intenzivne v druhej polovici XIX. storocia, najmi v po-
litickom Zivote. Knieza Mihailo Obrenovi¢ mal kastiel' v Ivanke, v dedine na Zitnom
ostrove, ned’aleko Bratislavy. Ivanka je zaujimava pre nasu historiu, pretoze v roku
1867 sa tu konalo stretnutie medzi princom Mihailom a premiérom uhorskej vlady
Gyulom Andrassym, za pritomnosti Ilije Garasanina, predsedu vlady Srbska: ,,Statnici
sa tu dohodli: Ze Srbsko kniezata Mihaila, ktoré sa pripravovalo na vojny za oslobode-
nie, by malo svoje aSpiracie na Vojvodinu obratit’ na Bosnu, bez odporu a prekazok
Uhorska.* Pri tejto prilezitosti sa Andrassy stazoval kniezat'u Mihailovi na konanie
Svetozara Miletica a Srbskej mladeze vo Vojvodine.®

O tychto suvislostiach sa tiez vela dozvieme z koreSpondencie medzi Purom
Danic¢i¢om a manzelkou kniezata Mihaila, kiiaznou Julijou.® Kovijani¢ tieto listy na-
Siel v kastieli Mihaila Obrenovica v Ivanke, malej podunajskej dedine ned’aleko Brati-
slavy, a skopiroval ich. Boli tu tieto listy: knieza Mihailo 110 kusov, knieza Milos 2,
knieza Milan 3, biskup Strosmajer 17, Puro Dani¢i¢ 5 a d’aldich menej znamych
osobnosti 22. Listy vd¢sinou boli pisané v nemcine, iba niekol’ko v srb¢ine a niekol’ko
vo franctizitine. V jednom liste Dani¢i¢ pise Juliji o vedeckej praci Miklosi¢a, Safarika,
Vuka a spomina aj kniezat’a Mihaila.

Spomenieme tiez, ze Puro Jaksi¢ bol zahl'adeny na svetlé vzory Slovanov, takze
v roku 1877 napisal baseii Jan Hus. Baseii bola spomienkou na Jana Husa, ked” ho v roku

82 Jan Kmet', tamze, 331.

8 M. S. Piro¢anac, Knieza Mihailo a spoluprdca balkanskych ndrodov, Belehrad 1895, 74-93.
Z textu Risto Kovijani¢, Danicicove listy adresovany kiaznej Juliji, Zbornik o Purovi Danicicovi,
462.

Kastiel patril kniezatu Mihailu podl'a manzelského zakona, pretoze jeho manzelka Julija, povo-
dom z rodiny Hunjadiovcov, bola majitel’kou kastiel'a. Knieza tam Casto zostaval a v decembri 1855
ho navstivil Cudovit Str, mesiac pred jeho nestastnou smrtou 12. januara 1856. (Stir sa nahodne
zranil do nohy loveckou puskou a ¢oskoro zomrel nasledkom zranenia.). Jovan Jovanovi¢ Zmaj,
ktory si Stara hlboko vazil, si na neho neskor spomenul a venoval mu tieto verse:

Spominate si laskavo
O st’astnejsej dobe?
Schadzate sa Casto
Pri Starovom hrobe?

R. Kovijani¢, Zmajevo Skolenie na Slovensku, separat tlateny z Hlasnika spolo¢nosti pre historiu
v Novom Sade, kniha VIII, zv. 2 a 3 z roku 1935. Separat bol vytlaceny tlaciarfiou srbského klastora
v Sriemskych Karlovciach v roku 1935, 247.

V case ,,bavenia sa“ kniezata Mihaila na Slovensku Srbi boli vysoko reSpektovani, a Kovijanic¢
uvadza: ,,Medzi Slovakmi v 60. a 70. rokoch XIX. storocia rastol u Slovakov srbsky kult, mladistvy
a romanticky. Citala sa srbska I'udova poézia, oslavovali sa boje Srbska a Ciernej Hory proti Tur-
kom.“ Kovijani¢ v texte Kosta Trifkovi¢ na studiach, 266.

8 Risto Kovijani¢, Danicicove listy kiiaznej Juliji, Zbornik o Purovi Danicicovi, 461-467.
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1415 upalila katolicka inkvizicia za slobodné myslenie. JakSi¢ova basen bola recitova-
na v tom istom roku v Narodnom divadle v Belehrade, a ten rok bola vytlacena v Srbskej
zore vo Viedni.®

Hlasy o reformnych predstavach Jana Husa a o jeho mucenictve sa v roku 1415
dostali do Srbska v Case, ked’ v Srbsku vladol despota Stefan Lazarevi¢. Po jeho smrti
na ziadost’ srbského parlamentu Konstantin Filozof napisal zivotopis Stefana Lazare-
vic¢a (1431). V Zivotopise tiez hovori: ,,Z Prahy prisiel hlas, Ze povstali proti svojmu
kralovi, ze Cesk krajinu odtrhli od Uhorska husitski heretici, o ktorych niektori hovo-
ria, Ze su blizko pravoslavnej cirkvi. O Husovi sa hovori, Ze bol v Jeruzaleme, aby sa
poklonil svitym miestam a ze priSiel na Sinaj, kde Pan hovoril s MojziSom. Tam zil
v klastore so svojimi bratmi, prostrednictvom ktorych sa zoznamil s pravoslavnou
vierou... Potom sa vratil domov...“%

Koncom XIX. storocia zacali srbski Studenti chodit’ do §kél vo vel'kom pocte do
Prahy, skor ako do Bratislavy, a ked’ sa po prvej svetovej vojne rozpadla rakusko-
uhorska monarchia a vznikli slovanské $taty: Kralovstvo Juhoslavie a Ceskoslovenska
republika, vztahy a styky medzi srbskym a slovenskym narodom nadobudli nové for-
my.

Jednou z najjasnejSich chvil’, ktoré svedcia o tejto spolupraci a priatel’stve, je po-
moc, ktort slovensky doktor filozofie, vedec a general Milan Rastislav Stefanik posky-
toval Srbom. Po zaciatku prvej svetovej vojny general Stefanik priletel vo svojom lie-
tadle na pomoc napadnutému Srbsku. 24. septembra 1915 odletel do Nisu a 26.
septembra na letisko Kovioni ned’aleko Ralje. Stefanik v tom ¢ase nemal bojové, ale
iba skusobné lety. Hoci jeho misia bola politickd, pretoze sa mal stretnit’ s premiérom
Srbska Nikolom Pagi¢om, Stefanik 25. oktobra mal bojovy let. Vtedy sa vydal do boja
s jednym nemeckym lietadlom na bulharskom fronte. Tieto udaje nachddzame v spo-
mienkach divizneho generala srbskej armady Dobrosava Milenkovica, ktory nam do-
svedéuje, ze Stefanik navitevoval nas region eite predtym. ,,Poslednykrét (podgiarkol
NK) Stefanik navstivil svojho brata Igora v Baéskej Palanke v roku 1912, ked’ mu
Stefanik povedal: ,,Srbsko-turecka vojna je len predohrou k velkym historickym zme-
nam. Oslobodenie Slovanstva od Germanstva nepride cez Rusko. Ono je tiez prili§
roztrhané... Bude mat’ vel'a price doma, kym samé neprekona krizu...“s” Teda, dozve-
dame sa, Zze general Stefanik predpovedal prvia svetovi vojnu a sovietsku revoluciu
v Rusku a ze prisiel do Bacskej Palanky, kde jeho brat sluzil ako evanjelicky knaz,
niekol’kokrat. To urcite predstavuje vyzvu pre d’alsi archivny vyskum srbsko-sloven-
skych stykov.

85 Zivojin Boskov, O Jaksicevoj basni Jan Hus, Zbornik Matice srbskej pre literatiru a jazyk,
kniha 19 /111, Novy Sad 1971, 453. Jan Hus hlasal proti odpustkom (odpustenie hriechov za peniaze).
Hus tvrdil, ze papez alebo biskup nemali pravo vziat' me¢ v mene cirkvi. Hovoril tiez, Ze by sa mali
modlit’ aj za svojich nepriatel'ov a Ze I'udia by mali dostat’ skuto¢né odpustenie hriechov prostrednic-
tvom skuto¢ného pokania a nie prostrednictvom vykupenia hriechov peniazmi. Teologovia odhova-
rali Husa, ale beztspesne. Husovi nasledovnici spalili papezskua bulu a povedali, ze by mali poslich-
nut’ Husa, nie cirkev, ktorti povazovali za skorumpovanu instittciu.

8 Ohlasy o Husovi (v Srbsku v XV. storoci), Politika, Belehrad 19. 12. 1919.

8 Dobrosav Milenkovi¢, Zvestovatelia cCeskoslovenskej slobody, Politika, Belehrad 15. maja
1929, 6.
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Okrem toho je délezité spomenut’ vzburu slovenskych vojakov v radoch rakusko-
uhorskej armady v roku 1918. Trenciansky pesi pluk umiestneny v Kragujevci nechcel
bojovat’ proti Srbom. Pre tuto vzburu rakuski dostojnici odsudili ich pat'sto na smrt’,
z ¢oho bolo zastrelenych 44 slovenskych vojakov. Ako spomienka na bratstvo Srbov a
Slovékov z tej doby stoji aj dnes v kragujevskych Sumariciach pamétnik popravenym
Slovakom a nedavno bola u nas prelozena kniha sucasného slovenského spisovatel’a
Laca Zrubca o tych udalostiach.®

Obdobie narodného romantizmu a bratstva bolo nahradené statnou kultarnou poli-
tikou. Priklad toho nachadzame v slovach ministra zahrani¢nych veci Ceskoslovenska
Dr. Eduarda Benesa, ktory v roku 1929 napisal: ,,Medzi Juhoslovanmi a Cechoslovakmi
su tradicné sympatie. Este v prvej polovici XIX. storocia si Havlicek uvedomil, ze zo
vSetkych slovanskych narodov boli tito dvaja spojeni najodovodnenej$imi vizbami.
Vzajomné sympatie st tak hlboko zakorenené, Ze sa Cechoslovaci v Juhoslavii sa citia
ako doma, rovnako ako Juhoslovania v Ceskoslovensku. My sme neustale svedkami
vaznych prejavov juhoslovansko-Ceskoslovenského priatel’stva. Nie je potrebné draz-
dit’ a vyvolavat’ vzajomné priatel'ské pocity: prenikli uz hlboko do stdec oboch narodov.
Stale viak treba dopliiiat’ a prehlbovat’ vedomosti jedného naroda o Zivote, vyzname,
historii, a§piraciach a vzt'ahoch toho druhého naroda.¥’

Kultarno-historické styky medzi Srbmi a Slovakmi su dblezité, ale literarne vazby
su to, ¢o dokazuje nasu hypotézu, ze Srbi a Slovaci maju najlepsie styky a vzt'ahy zo
vSetkych narodov na tomto stredoeurdpskom priestore. Potvrdenie toho mozno néjst’ aj
v nedavno uverejnenej monografii Multietnické Slovensko a jeho kultirna mnohotvor-
nost'— Srbi, kde sa hovori: ,,0 historickom a etnokulturnom vyvine Srbov na Slovensku
nam sprostredkovavaji svedectvo nielen archivne dokumenty, pamiatky sakralneho
umenia, zachovany ikonograficky material a r6zne muzealne predmety, ale aj viaceré
literarne diela. Jednak také, ktoré vynikli v prostredi odlii¢enej srbskej minority ako
organickd sucast’ ich etnokulturneho jestvovania. Ako vedomy prejav svojho seba-
poznavania, hl'adania svojej jazykovej, kultiirnej a etnickej identity. Odli$nu kategoriu
predstavuju literarne diela, ktoré zobrazili niektoré stranky zivota prislusnikov srbskej
minority na zaklade toho, ako sa uchovali v kultirnej paméti, ¢ize v réznych povestiach,
legendach, rozpomienkach, ako aj v historickych pisomnostiach, pamiatkach a inych
dokladoch kultarneho dediéstva.**

Srbsko-slovenské literarne styky pocas dva a pol storocia boli poc¢etné a najinten-
zivnejSie boli pocas romantického obdobia.

8 TLaco Zrubec, Kragujevska vzbura, Ba¢ska Palanka 2008.

% Dr Aleksije Jela¢i¢, Ceskoslovenské dejiny, Vydavatel'ské knihkupectvo S. A. Kaskina, Be-
lehrad 1931, 5.

% Multietnické Slovensko a jeho kultiirna mnohotvornost — Srbi, Bratislava 2017, 58.
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3. OSVIETENSTVO A RACIONALIZMUS MEDZI SRBMI

Na otazku ,,Co je osvietenstvo?* Immanuel Kant v roku 1784 v asopise Berlinsky
tyzdennik dava odpoved’: ,,Osvietenstvo je cestou von zo skrytej nezrelosti ¢loveka.
Nezrelost’ je neschopnost’ pouzit’ na§ rozum, bez niekoho iného. Tato nezrelost’ je
skryta, ak jej pricina nespociva v nedostatku rozumu, ale v nedostatku odhodlania a
odvahy ho pouzit’ bez vedenia niekoho iného. Sapere aude! Maj odvahu pouzivat’ ho
bez vedenia vlastnym rozumom! —

To je teda heslo osvietenstva.*”!

Osvietenstvo sa javi ako hnutie ob¢ianskej triedy a obcianskeho vedomia proti
viere a dogiem stredoveku. Osvietenci sa zaviazali k moralnej a socidlnej rovnosti
vsetkych T'udi. Vzniklo v Anglicku na konci XVII. storocia (Bailey) a rychlo sa rozvi-
jalo vo Franctzsku s Montesquieuom, Diderotom, Lametriusom, Holbachom, Helve-
tiusom, Condiacom a jeho vrchol dosiahol s Rousseauom a Voltaireom. Pre osvietencov
Pudska mysel” je orgdnom sveta, ktorou sa prekonavaji vsetky dogmy, viery a, podla
nich, aj teologické a nabozenské klamstva.

V roku 1749 Akadémia vied vo franctizskom Dijone vyhlasila sutaz s otaz-
kou: ,,Prispelo obnovenie vedy a umenia k zlepSeniu moralky?“ Rousseau sa
prihlasil do sttaze s dieclom Debata o vedach a umeniach. V nom dal zapornu
odpoved. Totiz, Rousseau mieni, ze vedy nového veku neprispeli k zlepseniu
¢loveka a jeho moralnych vlastnosti. Naopak, prispeli k padu ¢loveka. Pre Ro-
usseaua su kultara a civilizacia negaciou prirody, ktora je zakladom skuto¢ného
ludstva. Preto Rousseau kaze navrat k prirode. Poukazuje na to, ze pred dvoma a
pol storo¢iami veril, ze ,,moderna kultara je Gplne falosna a skodliva®, ze je zalo-
zena na predsudkoch a mylnych predstavach a ze ako takad nie je ani zd’aleka
l'udskym srdcom. Rousseau srdce a dusu predpoklada mysle a intelektu, ktoré
vytvaraju klamstva, iltzie a predsudky. Stastny ¢lovek moze byt iba prirodny
¢lovek, ¢o je Rousseauov ideal.

Akadémia v Dijone v roku 1754 opit vyhlasila sutaz s otazkou: ,,Co je pri¢inou
nerovnosti medzi l'ud’'mi a ¢i je to odévodnené prirodzenym zakonom!*

Rousseau sa znovu prihlasil. Tentoraz s knihou s ndzvom: O pdvode a zakladoch
nerovnosti medzi ludmi. Zakladnou zasadou je, Ze ¢lovek je od prirody slobodny a
rozumny. Z toho vyplyva, ze vSetci 'udia st si rovni a rovni. Vd'aka tymto myslienkam
sa Rousseau pravom povazuje za patriarchu moderného liberalneho veku. Jeho mys-

o' Immanuel Kant Werke, Hrsg. von E. Cassirer, Bd 1V, S. 169, Verlag B. Cassirer, Berlin 1913.
Pozri v: Danilo Pejovi¢, Francuzska osvietenecka filozofia, Vydavatel'sky Gstav Matice chorvatskej,
Zahreb 1982, 8.
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lienka — Clovek sa narodi slobodny, a predsa je viade v putach? — plati pre vietky ¢asy
a pre vSetky spolocenské usporiadania.

Kulty rozumu, vedomosti, slobody a prace znacne znizili tlohu a vplyv nabozen-
stva a cirkvi a aristokracie na vtedajsi 'ud. Osvietenci tak pripravili trodna pddu pre
myslienky Franctzskej burzoaznej revolucie.

Pavle Julinac, Zaharije Orfelin, Jovan Muskatirovi¢, Jovan Raji¢, Simeon
Piscevi¢, Dositej Obradovi¢ a mnoho d’alSich znamych a neznadmych, srbskych
osvietencova racionalistov so svojimi znalostami, pokrocilymi myslienkami,
prekladmi eurdpskych autorov do srbskej kultary, vel'kymi krokmi vniesli mys-
lienky osvietenstva a duch racionalizmu. Tito srbski 'ud oboznamili s antickymi
a rimskymi spisovatel'mi Vergiliom, Plautusom, ale aj Petrarcom, Miltonom,
Goetheom a Schillerom. Znalost’ cudzich jazykov: latin¢ina, gréctina, nemcina,
francuzstina, anglictina a dokonca aj rusky jazyk, ktory bol blizky Srbom, sa nam
dnes javia ako dar od Boha, ktory mali a ktory medzi Srbov tej doby priniesli
pokrocilé myslienky.

Hoci na zaciatku XVIII. storoc¢ia neboli medzi Srbmi gramotni 'udia, s vynimkou
kostolov a klastorov, gramotnost’ sa zacala objavovat s prichodom zahrani¢nych
uéitelov do srbskych krajin. Podla Lazara Curéi¢a rok 1726 mézeme povazovat
za dolezity rok pre srbski gramotnost’.”® V tom istom roku Maxim Suvorov prisiel
z Ruska do Sriemskych Karloviec a zalozil Sskolu, a uz v roku 1727 zalozil skolu aj
v Belehrade.

V tom roku bol v biskupskej tlaciarni v Rimniku (Rumunsko) vytlaceny $labikar
Teofana Prokopovi¢a, ¢im sa obnovila tla¢ srbskych knih. V Rimniku bolo v rokoch
1726 az 1761 vytladenych celkom pit knih. Podla Curéi¢a Rimnické knihy predstavuju
obnovenie srbskej tlace a ,,zavedenie novej srbskej osvety“.** Tieto knihy neboli zname
Pavlovi Jozefovi Safarikovi, prvému srbskému bibliografovi. V roku 1878 ich vedeckej
verejnosti prvykrat objavil Stojan Novakovi¢, a az v roku 1964 boli zaradené do srbskej
bibliografie, uvadza Curéic.

V tom istom roku 1726 sa narodili Zaharija Orfelin a Jovan Raji¢, spolu s Dositejom
nasi dvaja najddlezitejsi racionalisti a osvietenci. Ich zivoty a diela st hlboko v zdkla-
doch moderne;j srbskej kultury.

2 Spolocenskda zmluva alebo principy Statneho prdva. Napisal Jean Jacques Rousseau, prelozil
dr. Milan Gruber; Zahreb 1918, Komisiona naklada Chorvatskeho tlaciarenského Ustavu, s. 45. Pre
viac informacii pozri v: D. Pejovié, Franciizska osvietenecka filozofia, 50-65.

% Lazar Curdié, Srbské knihy a srbski spisovatelia 18. storocia, Literarna spoloénost’ nového
Sadu 1988, 72.

% Ked v roku 1724 tajomnik belehradsko-karloveckého metropolitu Mojseja Petrovi¢, Vladul
(Vladislav) Malescu, priniesol z Ruska 255 alebo 400 §labikarov (Prvé ucenie detom) Teofana Pro-
kopovica, arcibiskupa a reformatora Petra Velkého, ktoré na metropolitovu Ziadost’ poslal rusky
Svity synod, nikto nemohol ocakavat ani predpokladat’, Ze iba o dva roky neskor bude tato kniha
dotlacena pre Rumunov a Srbov a Ze jej publikovanie obnovi tla¢ srbskych knih, ktord bola preruse-
né pred osemdesiatimi osem rokmi. V Benatkach v roku 1638 Bartol Ginami vytlagil Zaltar, prva
srbsku knihu s titulnou stranou a oc¢islovanymi listami, ako poslednu knihu starej srbskej tlace.” -
Curgié, 63. Podrobnejsie sa pozrite na Dr. Dim. Kirilovié, Slabikar Teofana Prokopovi¢a medzi
Srbmi, Zbornik MS pre literaturu a jazyk, III, Novy Sad 1956, 19, 23.
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Na tomto mieste je potrebné spomenut’ jedno menej zname dielo, ktorému vSak
patri vyznamné miesto v srbskej kultire. Budinsky biskup Dionisije Novakovi¢ v roku
1741 napisal Epiton alebo kratke rozpravania o posvitnom chrame, jeho vzniku a atd'.
Podla Curéica, ,tato kniha je v prvom rade prvou priruckou pre Srbov a zarovefi je
prvou srbskou originalnou uéebnicou pre stredné koly.“ O tejto knihe tiez vedel Sa-
farik, ktory spomina Epiton pod poradovymi ¢islami 947 a 949 vo svojej Historii srb-
skej literatiiry®. Podl'a Curéica to bola najviac prepisovana kniha medzi Srbmi v druhej
polovici XVIII. a prvej dekaddy XIX. storocia. Okrem inych srbskych krajov sa dostala
aj do Dalmacie.”

Okrem toho treba spomentt’ aj spisovatel’a prvej srbskej autobiografie v novoveku.
Borivoje Marinkovi¢ poukazuje na to, ze az v roku 1891 bolo zndme, Ze autorom prvej
autobiografie v srbskom jazyku nebol Dositej Obradovié, ale ,,nejaky cestovatel™ Par-
tenije Pavlovi¢. Za menom Partenija Pavlovi¢ sa kryl vasnivy cestovatel’, biskup srbske;j
cirkvi a spisovatel’, ktory napisal svoju autobiografiu okolo roku 1745 v Sriemskych
Karlovciach. ,,Tento zdznam, napriek vsetkému, ma ur€iti fyziogndmiu a ma formalne
rysy zaujimavého literarneho diela.” — hovori Marinkovi¢ a dodéava: ,,Pritom je mozné
povedat’, ze v hluchej dobe duchovného Zivota srbského I'udu sa objavil celkom neoca-
kavane, v osobe Partenija Pavlovica, spisovatel’, ktory pristupoval k literatire z novych
a inych pozicii a ktory vynalozil prvé usilie na oslobodenie od staroddvnych bremien
krest'ansko-teologickej kultiry. Vyznam jeho autobiografickych poznamok je v tom, ze
sa raz a navzdy skoncovalo s predchadzajicou tradiciou... 8

Na srbsku kultaru v polovici XVIII. storo¢ia zna¢ne vplyvali predovsetkym ruski
klasicisti A. P. Sumarokov (1717 — 1777), 1. G. Reichel’ (1727 — 1778), N. N. Popovski
(okolo 1730 — 1760) a Lomonosov, ktorych ¢itali Zaharija Orfelin a Simeon Piscevié.
Orfelin tiez Cital ruské dobové Casopisy: Dxemeceunus: counnenus (1755 — 1764),
[IpazgHoe Bpemst B moin3y ymorponernoe (1759 — 1760), HeBuHHOE ympakHEHUE
(1763) m Cobomubie wacu (1763).

V druhej polovici XVIII. storocia bola srbska kultiura vyrazne ovplyvnena nemec-
kou filozofiou a literatiirou. Okrem latinCiny sa na Skolach vyucuje aj nem¢ina. ,,Jeden
zo zastupcov srbského osvietenstva, Stefan Vujanovski, prepracoval v roku 1770 gra-
matiku Johanna Christopha Gotscheida pre potreby srbskych §kdl. V tom case Mirijev-
ski prelozil Felbigerovu Metodiku (1776), napisal srbsko-rumunsko-nemecky §labikar
a Sekeres prelozil Felbigerovu Citanku (1777). Prednasky na Karloveckom gymnaziu
v roku 1792 zahfiiali vyucovanie nemeckého jazyka v pripravnej triede, ako aj vo
vsetkych Siestich stupiioch, pri¢om sa ¢italo aj Campeho dielo Objav Ameriky. Vyuco-
vacimi jazykmi su latin¢ina a nemcina a neskor v XIX. storoci sa pouzivala Adelungo-
va gramatika nemeckého jazyka. Srbski kadeti poctivaji prednasky pocas X VIII. storo-
¢ia v Halle, Lipsku a Géttingene alebo na protestantskych Skolach na Slovensku, kde

% Tamze, 76.
9% P, J. Safarik, Geschichte der serbischen Literatur, Praha 1865, 466. V Curéi¢, 77.

7 Vladimir Mogin a Milan Radeka, Cyrilské rukopisy v severnej Dalmdcii, StaroZitnosti, Kniha
48, Zahreb 1958, 198, 206.

% Borivoje Marinkovi¢, O spisovatelovi prvej srbskej autobiografie v XVIII, storoci. Literatira
ajazyk, XV, 4/1968, 49.
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su programy pod vplyvom nemeckého osvietenstva, takze aj Dositej v Modre tiez ab-
solvoval sukromné hodiny nem¢iny.

V tom Case sa europski myslitelia zacali pozerat’ na Slovanov, a dokonca aj na Srbov,
s vierou v slovanskt humanisticku tlohu. K tomu urcite prispeli aj Herderove myslienky
0 duchu l'udi a Rousseauove myslienky o ndvrate k prirode. Vtedajsi najvacsi nemecky
orientalista, o ktorom je dnes malo zname, Johann David Michaelis (1717 — 1791), pro-
fesor na univerzite v Gottingene, ,,zacal poukazovat’ na potrebu Studovania slovanskych
textov Sv. pisma a vyzval slovanskych vedcov, aby ako prvi zacali s touto pracou, a tak
z teologickych potrieb vznikol zivy vedecky zaujem o Slovanov. Hladalo sa skiimanie
jazykov tychto narodov, ktorych minulost, pévod, vzajomna pribuznost’, vlastnosti, dis-
tribucia a kultra boli malo alebo aspon vel'mi malo zname. ... Preto sa v tejto dobe zacal
vyvoj mnohych vedeckych odborov, dovtedy nerozvinutych alebo zanedbavanych, obja-
vili sa mnohé cestopisy o neznamych slovanskych krajinach, pociatky zaznamenavania
folkloru, 'udova ustna literatura, pociatky filologie slovanskych narodov. 1%

Srbi najskor ¢itali v povodnom zneni Lessinga, Wielanda, Herdera, Kloppstocka,
Schillera a Goethea a potom ich preklady v slavenoserbskom jazyku.

Vplyv anglického myslenia (filozofia a literatara) je tiez pritomny, najskor vo forme
prekladov z nemciny a franctizstiny a potom z originalu. Simeon Pis¢evi¢ v nemcine
¢ital Robinsona Crusoea, nemeckého Daniela Defoea a Dositej Bacona, John Lockea,
potom Swifta, Chesterfielda, Defoea a Richardsona. Cital tiez anglické ¢asopisy: The
Spectator, The Tatler, The Guardian, The Rambler u The Adventurer.

Gavril Stefanovi¢ Venclovi¢ v polovici osemnasteho storocia vo svojich kdzaniach
hovoril o srbskych a byzantskych dejinach v srbskej l'udovej reci. To podl'a Milorada
Pavi¢a umoznilo z toho zostavit’ jednu histériu Byzancie. Tato moznost’ vSak nebola
realizovand. Délezitym pristupom k naSej praci je to, ze Venclovi¢ bol priatelom Slo-
vakov: ,,Znie to takmer ako legenda, ze okrem Venclovi¢a sa v Gydri v tom Case by-
zantskou historiou zaoberal aj Jan Tomka Sasky, autor znameho diela ///yricum vetus et
novum (1746), v ktorom bol prepracovany a doplneny opus vel'kého francuzskeho by-
zantského u¢enca XVII. storo¢ia Dicangea. %

% Milorad Pavi¢, Klasicizmus, Literdrne okolnosti v obdobi osvietenstva, http://www.rastko.
org.yu/knjizevnost/pavic/klasicizam/ Pavi¢ tu hovori: ,,V Zivote a prepojeniach (1783) Dositej uka-
zuje, Ze ¢ital Goetheho Werthera, z ktorého Dositejov priatel’ Sekeres zrusil zakaz cenziry v Rakus-
ku, pretoze Dositej bol prvy, kto prekladal zo znamej zbierky Libeskind Palmové listie. ,,Kriticky
princip® Dositejevov - jeho metoda slobodného myslenia podl'a najnovsieho vyskumu za svoj vznik
vd’aci okrem Descartesovi, Spinozovi a Lockeovi, - Leibnizovi. Dositejova sekularizovana moralka
vela vd’a¢i anglickym filozofom, ale aj Eberhardovému sprostredkovaniu a jeho interpretacnym
ambiciam Wolfového hermeneutického ucenia. Dosahuje ho uz v Modre 1777, kde Dositej pocuva
prednasky podl’a nedavno uverejneného programu, takze je zrejmé, Ze zahrnul aj artis hermeneuticae
regules. Nazory Dositeja na jazyk boli podporované okrem iného aj v nemeckych vzoroch (Fridrich
I1.) a nemecké zdroje niekedy sluzili ako sprostredkovatelia inych literatur (anglictina a francuzstina,
napriklad v Milacikovi).*“

10 Nada Pordevié, Prinos Jozefa Dobrovského k obozndmeniu Eurépy s nasou kulturnou tradi-
ciou, Zbornik pre slavistiku, Matica srbska 1973, 10.

101 Milorad Pavi¢, Histdria, trieda a $tyl (lingvisticka pamdt a poetickd forma), Matica srbska,
Novy Sad 1985, 48.
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Dositej Obradovi¢ (narodeny ako Dimitrije) bol najvacsi srbsky osvietenec a refor-
mator. Narodil sa v rumunskej asti Banatu v Cakove (1742 — 1811). Uil sa za mnicha,
ale opustil toto povolanie a vydal sa na cestu po celej Eurdpe, kde prijal myslienky
europskeho osvietenstva a racionalizmu. Na zaklade takychto myslienok pracuje na
osvieteni svojho narodu. Prekladal rozne diela a potom sam pisal diela prevazne typu
programu, z ktorych najzname;jsi je Zivot a spojenia. Dositej povzbudil kultirne prebu-
denie srbského naroda s hlbokou vierou v boj proti dogme a predsudkom, v ¢om mu
pomahali hodnoty eurdpskeho osvietenstva a racionalizmu, ktoré prijal z celého srdca.

Usilie a boje srbskych spisovatel'ov toho ¢asu neboli abstraktnym a samostatnym
pribehom pre uspokojenie prizemnych potrieb, ale mali hlboky existencialny motiv.
Konkrétne, srbski osvietenci si uvedomili, ze SirSie vrstvy 'udi sa musia vzdelavat’, aby
sa neasimilovali do mora inych narodov a kultur. Potvrdenie tohto nachadzame u Sto-
jana Novakovica, ktory v roku 1911 vo svojom texte Dositej Obradovi¢ a srbska kultu-
ra zdoraziuje potrebu ,,zmierit’ tito staru byzantsku kultaru a uviest’ ju do stladu so
zapadnou Eurdpou a aby l'udia mali o bojovat’ za svoje prezitie medzi ndrodmi*.
(pod¢iarkol N. K.)12

Stojan Novakovi¢ dobre videl, Ze kultira a osvietenie sa nemozu rozvijat’ samy
osebe. Konkrétne, az po rozhodnuti cisara Jozefa I1., aby sa v cisarstve zacali vykore-
fovat’ povery a vsetky druhy pokrytectva, dokonca aj ndbozenské, je otvoreny priestor
na pritomnost’ a ¢innost’ osvietencov, vratane aj nasho Dositeja. Takto Dositej vyspieval
vo svojich Listoch Haralampiovi celt piesen cisarovi Jozefovi. Dositejovi Jozefove
nabozenské reformy posluzili na formulovanie jeho planu rozvoja srbskej osvety.
Tento plan Novakovi¢ formuloval v siedmich bodoch. A tie sa mézu obmedzit’ na roz-
voj narodného jazyka, nabozensku toleranciu a slobodu nazoru.

Zda sa ndm vhodné na tomto mieste citovat’ myslienku nasho prominentného mys-
litel'a Vladetu Jerotica, ktory hovori o Dositejovom zivote a mysleni: ,,V ¢ase Dositeja
vacsina balkanskych krajin pod Turkami podporovala nielen silnti tizbu po oslobodenti,
ale aj uspechy eurépskeho osvietenstva. Problém bol a zd4 sa, Ze pretrvava dodnes, ako
akceptovat’ europsku civilizaciu a zachovat’ si svojbytnost’, ¢o znamena, pokial’ ide o
Srbov, svoju krestansktl, pravoslavnu vieru, svoje dejiny a pozitivne duchovné charak-
teristiky srbského narodu: pocestnost’, pravdymilovnost’, Stedrost’, duch slobody, ¢isté
srdce, triezvost. Nemalo by sa zabudat’ na to, Ze Dositej Obradovi¢ nebol kritikom
narodného Zivota a zvykov, ale pri kazdej prilezitosti zdoraziioval aj tie dobré stranky
srbskej narodnej kultury.

Zda sa, ze je l'ahsie hovorit’ o zapadnom osvieteni, ako vysvetlit’ podstatu pravo-
slavneho osvietenia. Osvietenie pravoslavnych narodov na Balkane a v Rusku sa roz-
vijalo prerusovane, s preskokmi, s mnohymi medzerami a neuplnostou, ktoré boli
vSetky spdsobené zlozitou a Casto tragickou histériou tychto narodov. Vyvoj filozofic-
kého myslenia na Zapade, najma vSak vyskyt jedného Erazma, Francisa Bacona, potom
Decarta, Spinozy, Locka, az po Kanta a Hegla, vd’aka prirodzenejSiemu vyvoju Statov
ako celku a udrziavanej kontinuite pamati, ktord ¢asto poskytuje potrebnu skusenost’
identity v jednotlivcovi, ale aj v narode, akoby poskytoval priaznivé podmienky pre

02 Stojan Novakovi¢, Dositej Obradovié a srbska kultiira. Vid’ Dositej Obradovié¢, Diela, Vyda-
vatel'stvo Dragani¢ — Bibliotéka mesta Belehrad, Belehrad 2007, 363-370.
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rozvoj mysle, ktora plodne pochybuje, ale aj mysle, ktora kriticky mysli. Nepredstavi-
telné¢ st doésledky pritomnosti alebo nepritomnosti skeptického rozumu a kritickej
mysle vo vécsine ¢lenov jedného naroda. Uvazujme teraz, ¢i existuju nejaké zvlastnos-
ti pravoslavneho osvietenia vo vzt'ahu k zapadnému osvieteniu.

O osvieteni mysle ¢loveka zapadnej pologule a osvieteni srdca ¢loveka pravoslav-
nej sféry zivota sa hovori vSeobecne, nedostatocne jasne, ale nie aj nespravne. Toto
d’alsie osvietenie by sa nemalo interpretovat’ ako prehnane zdoraznena citlivost’, burli-
va afektivita alebo nebezpecna iracionalita zivota, ale ako idedlne osvietenie, pre ktoré
ma pdvodné krestanstvo Stastné prislovie: Blahoslaveni ste, ak vo vasom srdci rozum
spociva! 1de teda o uspesnu a plodnu syntézu mysle a srdca, racionalnu a emocionalnu,
a hibkovi psychologovia by este povedali, vedomého a nevedomého.*!%3

Svojim Zivotom a pracou Dositej Obradovi¢ polozil zaklady sucasnej srbskej kul-
tary. Okrem knih tato kultira potrebovala aj iné formy vyjadrenia ducha. V druhej po-
lovici XVIII. storoc¢ia sa medzi Srbmi zacali objavovat’ ¢asopisy, pomocou ktorych sa
Coraz viac rozsirovali idey racionalizmu a predromantizmu.

Pocas osvietenstva sa aj medzi Srbmi zacali objavovat’ periodické publikacie (no-
viny, ¢asopisy a kalendare). Prvym je Orfelinov Slovansko-serbsky magazin, ktory
vysiel v roku 1768 v Benatkach v Typografii Slovansko-Gréckej Dimitrija Teodosijeva.
Podl'a Zivana Milisavca Orfelin uZ v roku 1766 pripravoval kalendar, v ktorom bolo
vel'a literarnych prispevkov a recenzii ruskych a srbskych knih a oznameni pre ¢aso-
pis.'” Program ¢asopisu obsahoval texty z geografie, dejepisu ekonomiky a vzdelava-
nia. Pisany bol rusko-srbskym pismom. Casopis obsahuje Orfelinove diela a ruské
preklady Teofana Prokopovica. Okrem prekladu boli uverejiované aj verSe. Mozno ho
teda pravom povazovat za literarny ¢asopis. Nikto nestal za Orfelinom a nemal dosta-
tok finan¢nych prostriedkov na jeho d’alSie tlacenie. Okrem toho mal iba troch spolu-
pracovnikov. Ambiciozny Orfelin v§ak nemohol pokra¢ovat’ vydavanie ¢asopisu, takze
vyslo iba prvé ¢islo Magazinu.

Srbsky spisovatel’ a prekladatel Emanuilo Jankovi¢ (1758 — 1791) zalozil knihku-
pectvo a tlaciareit v Novom Sade v roku 1790 a planoval vydavanie novin, ale nedostal
na ne povolenie. Tu treba zdoraznit’, Ze ,,Srbi v parlamentoch hl'adali zalozenie tlaCiar-
ne 1708, 1722, 1730, 1731, 1735, 1744, 1749, 1769 a 1790.“ — pide Lazar Curéi¢ a
dodava: ,,V roku 1730 Srbi boli poslani tlacit’ v Trnave, ale to, samozrejme, neprijali,
pretoze ta tlaCiaren bola jezuitska, v bosnianskej cyrilike, na spdjanie Srbov
a Rusinov."1%

Vroku 1791 vyslo prvé vydanie ¢asopisu Serbskija povsednevnija novini vo Viedni,
ked’ ho vydali bratia Markides Puljo. Celkom do roku 1792 bolo vydanych 99 ¢isel,
ked’ ¢asopis zanikol. ISlo o informativne noviny, ktoré okrem iného prinasali spravy o

183 Vladeta Jeroti¢, Dositej Obradovié. Medzi pravoslavnymi a zapadnymi osvietenstvami Zdroj:
Darc¢eky nasich pribuznych 2, Zobrané diela, I1I. Kolo, Nadacia Vladetu Jerotica v spolupraci s IP
Ars libri, Belehrad 2007.

14 Zivan Milisavac, Dejiny Matice srbskej (1. Gast, ,, Cas ndrodného prebudenia a kultirne
prezitie 1826 — 1864 ), Matica srbska, Novy Sad 1986, 11-26.

5 | azar Curdié, Takzvand viniovd tlaciareii v Trnave, Zbornik Matice srbskej pre literatiiru a
jazyk, kniha 19 /111, 1971, 402 - 423.
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srbskych metropolach, parlamentoch, udalostiach na bojiskach, poziaroch, katastro-
fach, sudnych Skandaloch, samovrazdach a réznych zdzrakoch. Je zaujimavé, ze sa
noviny okrem iného zaoberali aj pol'sko-srbskymi vzt'ahmi.'% Je skutoéne fascinujtce,
7e z hl'adiska tém nezaostavali za dne$nymi novinami a ¢asopismi. V Srbskych novi-
néach bol publikovany aj prvy fejton, boli to ¢asti Kratkej historie Srbov Pavla Julinca.'”’

V roku 1792 Stefan Novakovi¢ vo Viedni zahlasil Slovansko-srbské vjedomosti.
Noviny vydané v rokoch 1793 a 1794 boli vytlacené ob¢ianskymi pismenami a vycha-
dzali dvakrat tyzdenne. V hlavicke mali obrazok rakuskeho orla s dvoma hlavami, na-
miesto hrdinu so srbskym erbom, ktory bol na titulku Srbskych novin. Podla Zivana
Milisavca bol to znak lojality k viedenskému dvoru. Vjedomosti mali podobny obsah
ako aj Srbské noviny, s tym, ze prinasali vel'a sprav o revolacii vo Francuzsku. Stefan
Novakovi¢ planoval vydavanie brozur o vzdeldvani, domdacnosti, geografii, historii a
srbskych osvietencoch. Dokonca mal v plane poslat’ tieto brozury novinarom zadarmo.
V tychto novindch boli uverejnené aj basne Andriju Kaci¢a Miosi¢a. Jovan Skerli¢
uvadza, ze Vjedomosti v ¢isle 74 z roku 1794 priniesli Kaci¢ove verSe o Stefanovi

106 Srhské noviny tiez zaznamenavali a komentovali diskusiu v Sejme (tzv. Stvorroény Sejm),
burlivé oslavy prijatia, podpisu a vyhlasenia slobodne zmysl'ajucej Gistavy z 3. maja 1791, spravanie
susednych dvorov a Gsilie Sejmu a kral'a Stanistawa Augustao zachovanie pol'skej nezavislosti. a tak
aj konfederacia v Targovici a postavenie kral'a na stranu odporcov ustavy. Pozri: Petar Bunjak Pre-
hlad polsko-srbskych literarnych stykov (do druhej svetovej vojny), doplnené a opravené internetové
vydanie, http://www.rastko.org.yu/knjizevnost/poljska/. V tom case boli slovanské problémy vel'mi
bezné. Takto sa rusko-pol'skych sporov dotkol aj ideoldg slovenského narodného obrodenia Cudovit
Star. ,,Rus a Poliak — hovoril - sa musia zmierit' v duchu Slovanstva: a to sa musi stat’ aj napriek
nepriatel'ovi slovanského mena, ktory sa ich chystd rozdrvit’ z povrchu zeme.* V Risto Kovijani¢,
Vuk a Stir, Stéasnik, zv. 10, Belehrad 1964, 331.

197 Julincova kniha Kratkoje v ‘vedenije in istoriju proishozdenija slaveno-serbskago naroda

vydana v Benatkach v roku 1765. Vznikla na zéklade prace slovenského historika a jeho bratislav-
ského (pozunského) profesora Jana Tomku-Saského. Pavle Julinac (1731 alebo 1732 — Vieden, 25.
februara 1785) bol autorom prvej publikovanej historie Srbov v srbskom jazyku. Nie je zname, kde
sa narodil (pravdepodobne v Szegede, ale moze byt aj v Curugu). Pochidzal z uilachtilej pohrani¢-
nej rodiny, syna dostojnika Arsenija Julinca a vnuka majora Vasilija zo Szegedu. Lyceum ukoncil
v Bratislave. V roku 1753 ho do Ruska priviedol podplukovnik Jovan Sevié, jeden z vodcov srbskej
migracie do Nového Srbska, kde zacal svoju kariéru vojaka.

Prinos k srbskej vede racionalistického veku urcite dal aj Pavle Kengelac, podl'a niektorych
Kendelac (1766 — 1834), autor ,,prvého srbského prirodovedca™ — Jestastoslovija, t. Prirodopisu,
ktory bol vytlaceny v Budine v roku 1811. Kengelac bol vel'mi vzdelany: vedel rusky, franctzsky,
nemecky, anglicky, rumunsky, mad’arsky, latinsky, grécky a hebrejsky. Kengelac cestoval po mno-
hych krajinich a $tudoval, okrem iného, na Iyceach v Kezmarku, Bratislave a Soprone. Kovijani¢
uvadza, ze 21. septembra 1786 v matrike lycea v Kezmarku bolo napisané ,,Paulus Kengyeaz, Nagy
Kikinda, Temenssiensis, graeci ritus non uniti, ignob (ilis) gramaticus®. Risto Kovijani¢, O Pavlovi
Kengelcovi, autorovi prvého srbského prirodopisu, Casopis Nauka a priroda, VI, Belehrad, zv. 4,
1953, 167.

O vedomostiach a reputacii Kengelca Kovijani¢ pisal aj v belehradskej Politike, v rubrike ,,Ci
viete?*, bez podpisu: ,,Raz, ked” Fridrich Velky navstivil univerzitu (v Halle, prip. N. K.), v mene
Studentov s nim hovoril Pavle Kendelac. Kral’ mu kladol rézne otazky, na ktoré musel zodpovedne
odpovedat’ a to podl'a vSetkych pravidiel rétoriky. Kendelcové odpovede natol’ko potesili Fridricha
Vel'kého, Ze si snal mec a dal mu ho povediac: ,,Tu ho mate, kolega, nech vam tento mdj mec bude
na pamiatku!“ Politika, Belehrade 1955.
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Nemanjovi. Podl'a neho bol to jedinym dalmatinskym spisovatel'om, ktory zanechal
stopy v srbskej literature tej doby.!®® Noviny sa tiez zaoberali prenumeraciou, takze
zbierali aj predplatné na Rajicovu Historiu.!®

Podla Marka Maletina skuto¢ny zaciatok srbskej zurnalistiky predsa zacina s Di-
mitrijem Davidovi¢om a Dimitrijem FruSi¢om, ktori v roku 1813 vo Viedni zacali vy-
davat’ Srbskeé noviny z cisarskeho mesta Vieden, ktoré boli nepretrzite vychadzali vyse
sto rokov. V roku 1835, v Pesti, Teodor Pavlovi¢ zacina vydavat’ Srbsky narodny vestnik
a v roku 1838 Srbské narodné noviny. ,,0d tej doby az do konca svojej prace, do roku
1848, Pavlovi¢ bol predstavitelom srbskej zurnalistiky.* Na Zziadost’ Pavlovica sa Srb-
sky ludovy vestnik stal ,literarnym organom®, v ktorom srbski autori publikovali basne,
ale aj pribehy a poviedky.''°

Okrem novin a ¢asopisov potreba Casu diktovala, aby medzi Srbmi boli tlacené
publikacie s nazvom Mesecoslovi. Z dovodu potreby viery (svétych a sviatkov), ale aj
obchodu (jarmoky) sa zacali tlacit’ kalendare. V tom ¢ase mali Siroky kultirny vyznam.
O nich Milorad Pavi¢ hovori takto: ,,Literarne rocenky-kalendare boli na prelome
XVIII. a XIX. storocia coraz Castejsie ako skutocné casopisy. Orfelinov Vecny kalendar
(v troch vydaniach po roku 1783), skuto¢na ,,encyklopédia vedomosti‘, priniesol okrem
rozsiahlej Fyziky aj prispevky z oblasti vzdelavania (zoznam univerzit v Europe), rady
v oblasti popularnej mediciny a predovsetkym listy o svetovych a srbskych dejinach.
Slovansko-srbsky mesecoslov (Viedenn 1792), Novakovi¢ovi Mesecoslovi (1794-5),
Davidovi¢ov Zabavnik (Vieden, 1815-6, 1819-21 atd’.) a Vukova Danica (1826-29,
1834), tiez priniesli prispevky z srbskej historie, predromantické clanky s orientdlnymi
témami, klasicistickou poéziou a d’al$imi, kde sa tato séria kalendarov-almanachov s vyda-
vanim Vukovho ¢asopisu Danica zmenila na ¢asopisy. "

Osvietenstvo umoznilo vznik klasicizmu a predromantizmu v literatire, bez kto-
rych nemozno romantizmus osvetl'ovat’. Potvrdzujeme to s Miloradom Pavi¢om, ktory
hovori: ,,Ked’Ze sa stale zaujimame o klasicizmus a predromantizmus, dévody su nasle-

108 Jovan Skerli¢, Studie, kapitola Vyznam XVIII. storocia v dejindch srbskej Itertiry, Matica
srbska — Srbska literarna zadruga, Novy Sad - Belehrad 1961, 29-39. Kaci¢ pise; ,,V roku 1190 bude
kral'om Stipan Nemani¢, syn uvedeného Nemanju. V roku 1200 Simeon, syn Stipana Nemanica, bol
kralom Rasije a Dalmacie. Tito dobyli mnoho banovin. V tom ¢ase vladol v Bosne ban Kulin.* Pozri
v: Andrija Kaci¢ Miosi¢: Rozhovor dobrého naroda slovanského, vyber. Webova stranka http://dzs.
ffzg.hr/html/Kacic.htm.

1% Jovan Raji¢ sa narodil v Sriemskych Karlovciach v roku 1726. Tam dokon¢il ,,Slovanska
Skolu“ Emanuela Kozac¢inského a potom v Kyjeve teologicku akadémiu. Vratil sa domov, kde pdso-
bil ako ucitel’ v teologicko-pedagogickej Skole v Karlovciach a potom v novosadskej bohoslovii.
Neskor sa stal mnichom v klastore Kovilj, kde ako archimandrit zostal az do svojej smrti v roku
1801. Napisal Katechizmus, niekolko krestanskych dejin, ritualne knihy a polemické teologické
spisy. Jeho najvyznamnejSou pracou je Historia roznych narodov, najmd Bulharov, Chorvatov a Sr-
bov. Napisal tiez literarne diela: Bitka draka s orlami, Tragédia cdara Urosa, prepracované z nemec-
kého jazyka stredovekej zbierky poviedok a dvoch zbierok prilezitostnych a zboznych basni (Na
pamiatku smrti a Na Pdnove sviatky).

10 Marko Maletin, Teodor Pavlovié, Hlasnik dejepisnej spolo¢nosti v Novom Sade, VIII/1935,
372-396.

1 Milorad Pavi¢, Klasicizmus / Literdrne okolnosti pocas osvietenstva, http://www.rastko.org.
yu/knjizevnost/pavic/klasicizam/
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dujuce. Romantizmus, ktory trval takmer do konca XIX. storocia, sa nedal pochopit’
bez nahliadnutia do predromantickych udalosti v srbskej literatire, takze v tomto
zmysle predromantizmus prezil v romantizme svoje formalne zhasnutie a zostal trva-
lym zaujmom. Klasicizmus s jeho neustalym obnovovanim zostal v srbskej literatire
relevantnym literarnym fenoménom v XIX. a XX. storo¢i, takze bez tychto Stylistickych
rozhodnuti nie je mozné pochopit’ ani interpretovat’ udalosti a vznik novej srbskej lite-
ratiry ako celku. Osobitne je zaujimava otdzka reprezentativnych literarnych osobnos-
ti, ktoré zanechali svoje stopy na zaciatku tejto literarnej epochy ako Dositej, alebo
svojimi neskorSimi uspechmi ako Jovan Sterija Popovi¢. Obdobie, ktoré sa zacina
Dositejom a kon¢i sa Sterijou, si zaslizi viac, ako by sa malo klasifikovat’ v prechod-
nom obdobi (ako to srbska literarna historiografia robila), ale nie preto, ze by sme si to
tak viac chceli, ale preto, Ze nas v tom literarno-historické fakty veda v tom smere.*1*2

Miloslav Samardzic poukazuje na dolezitost’ slovenskych lycei pre srbskych pred-
romantistov: ,,Na rozdiel od klasicistov nemali predromantisti vacsie strediska na srb-
skom uzemi, ale boli viac pripttani k tranzitnym strediskdm. V&éSina z nich bola
vzdeldvana na protestantskych lyceach na Slovensku, najmé v Pozune, zatial’ ¢o naj-
vacsi pocet knih bol vydany v Terste vd’aka zastite bohatej srbskej obchodnej kolonie.
Na konci XVIII. a zaciatku XIX. storo¢ia bola okolo Dositej Obradovi¢ vytvorena
terstska Skola, ku ktorej patria takmer vSetci predromantici. Okrem Dositeja zili v Ter-
ste aj d’alsi predstavitelia tohto stylu: Jovan Dosenovi¢, Pavle Solari¢, Vi¢entije Rakic,
Vikentije Ljustina, Joakim Vuji¢, Jeftimije Popovi¢ a d’al§i. Vdaka Napoleonovom
dobyti Benatok (kde sa nachadzala srbska tlaciaren) a Terstu, prostrednictvom tychto
autorov do srbskej literatary prenikli nové, romanske vplyvy.“!!3

Pre Jovana Skerli¢a je tato literatira Srbov v Raktsko-Uhorsku dolezita pre celé Srbsko.
Skerli¢ hovori: ,,tu sa myslelo a pisalo pre cely srbsky narod* a tvrdi, ze duchovny a kultar-
ny zivot v inych srbskych krajinach vobec nejestoval, takze tato literattira je o to dolezitejSia.
Podl'a neho ,,nase lokalne literatiry* — dalmatinska, bosnianska, slavonska, a dokonca ani
stredoveka neovplyvnili vyvoj literatiry medzi Srbmi v juznom Uhorsku. Domnieva sa, ze
srbska literatara tohto obdobia vznikla spontanne. Zo zaciatku bola nabozenska a konfesi-
onalna a potom sa stalo svetskou a osvieteneckou, predovsetkym vd’aka Dositejovi, ktory
jupovysil ,,na vrchol svetskej 'udovej a moderne;j literatary*.

Skerli¢ obhajuje myslienku diskontinuity srbskej literatiry a je presvedceny, ze
epocha XVIII. storocia predstavuje ,,prvé, pociatoné a zékladné obdobie celej srbske;j
narodnej a sucasnej literatury®.!*

Po tomto mézeme opravnene vyvodit’ zaver: Ze obdobie osvietenstva a racionalizmu
existovalo medzi Srbmi a bolo zna¢ne rozvinuté. Ze toto obdobie vytvorilo klasicizmus a
predromantizmus v srbskej literattire. A svojim vlastenectvom, svetskostou a obratenim sa
k Sirokym narodnym potrebam vzbudzovalo a vytvaralo narodné povedomie medzi Srbmi.
Ked’ sa pozrieme na $irSi spolocensky kontext, tak eurdpsky, ako aj srbsky, s revoluc¢nymi
udalostami vidime, ze sa vytvorila tirodna poda pre vznik romantizmu ako kultirneho
hnutia, ktoré zasiahne Siroké vrstvy spolo¢nosti s intenciou, aby prinieslo obrodenie.

112 Tamze.
13 Miroslav Samardzié, Tajomstvo Vukovej reformy, Pohl'ady, Kragijevac 1997, 107.
14 Skerli¢, tamze, 39
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4. HISTORICKO-FILOZOFICKE ZAKLADY ROMANTIZMU

Dlhodobé triedne konflikty a napaté spolocenské rozpory viedli takmer celtt Europu
k velkej vine obcianskych revolucii koncom XVIII. storocia. Franctizska burzoazna
revolucia z roku 1789 predstavovala zvrhnutie a koniec star¢ho feudalneho poriadku.
Tato revolucia nielen zmenila politické vzt'ahy a formu spolo¢enského zriadenia, ale od
zakladu posunula aj celkové vztahy v europskych spolo¢nostiach. Zmena spolocen-
skych vztahov isla ruka v ruke s migraénymi zmenami. Mesta, ktoré sa zacali rychlo
rozvijat, mali rasticu potrebu obyvatel'stva. Nevol'nici opustali feudalnych panov a
prestahovali sa do miest, kde boli zamestnani v tovarnach. Ob¢ianske revolicie mali
v imysle zvrhnut' feudalny poriadok a vytvorit’ ob¢iansko-kapitalistick spolo¢nost’,
ale tiez aj zvysit upovedomit’ a inaugurovat’ narodné tazby europskych narodov.®

Kategorie ,,rovnost’, bratstvo a sloboda“ sa pre europskeho ¢loveka stali orientac-
nym bodom. Francuzska revolucia radikalne zvrhla stary poriadok (ancien régime),
stelesneny v nerovnosti a utlaku, ale na druhej strane nevytvoril vztahy slobody a
rovnosti, ale priniesol stav bezhrani¢nej chamtivosti vo forme liberalneho kapitalizmu.
Clovek uz nebol otrokom alebo nevolnikom u nejakého feudalneho pana, ale stal sa
otrokom penazi, vlastne kapitalu a prace. Takyto stav Sedivosti a zradenych idealov
spdsobil celkovll vzburu —robotnici protestovali proti majitel'om tovarni a strojov, bu-
rili sa aj filozofi, vedci a politici. ,,Z tohto v§eobecného povstania sklamaného a podve-
deného T'udstva vznikol romantizmus ako filozoficka a umelecka negacia existujicej
reality zivota.“!!

Idealy rovnosti, spravodlivosti a slobody boli zradené najskor vo Franctuzsku —
feudalny utlak a nerovnost’ boli nahradené gilotinou, pred ktorou sa vSak vsetci vyrov-
nali. Sklamanie z idealov bolo najvyraznejsie v Anglicku. Konkrétne, ak by sme sa
drzali tedrie textu a kontextu, je nam jasné, ze zradené sl'uby musia byt najviditel'nejSie
v Anglicku, ktoré bolo vtedy priemyselne najrozvinutejsie. Tento vyvoj priviedol k uplnej
degradacii ¢loveka jednotliveca a k jeho redukcii na strojovy privesok. Z takéhoto stavu
mi, spisovatel'mi a basnikmi. Toto povstanie v kultire malo podobu odmietnutia a ne-
gacie existujuceho stavu Sedivosti a utlaku a na druhej strane, vychodisko sa naslo vo
fantazii, intuicii, citovosti.

Pramene romantizmu nachadzame vo Fichteho a Schellingovej filozofii citovosti,
na rozdiel od Kantovho racionalizmu. ,,Aka filozofia bude vybrana, zalezi na tom, kto
je aky Clovek, pretoze filozoficky systém nie je mrtvy kus nabytku, ktory je mozné

15 Cedomir Popov, Vel'ké Srbsko (realita a mytus), Vydavatel'stvo Zorana Stojanovic¢a, Sriemske
Karlovce — Novy Sad 2007, 36.
116 Miodrag Popovi¢, Dejiny srbskej literatiiry, Romantizmus I., Nolit, Belehrad 1965, 16.
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zlikvidovat alebo prijat’ podl'a vlastného uvazenia, ale je duchovne spirituovany dusou
¢loveka, ktory ho ma. Od prirody jemny alebo duchovnym otroctvom, vedeckym luxu-
som a marnostou ochabnuty a zlomeny charakter, nikdy nebude viest’ k idealizmu.“!"”
V tejto Fichteho myslienke, a podl'a ndsho nazoru, sa nachadzaji zarodky romantizmu.
Prekonanie zlej reality je mozné dosiahnut’ pomocou fantazie, intuicie, srdca, ale na
dosiahnutie tohto ciel’a je potrebné povstanie a krok vpred.

Sam Fichte sa vydal na cestu povstania. Hoci pochadzal z chudobnej rodiny, ukon-
¢il vysoké skoly. Stal sa profesorom v Jene a sam Goethe mu dal odportcania. Myslien-
ka o slobode ho vsak priviedla do konfliktu s teologmi, ktori ho obvifiovali z toho, ze je
ateista. Bol prepusteny zo sluzby, takze zacal prednasat’ sukromne, a tak sa sam vydr-
ziaval. V roku 1799 sa teda prestahoval do Berlina, ked’ sa pripojil k romantickému
kruhu: Schleiermachera, Schlegela, Ticka a inych nemeckych romantikov.

Hoci je Fichte blizky romantikom, jeho filozofia je filozofia idealizmu, ktor4 stavia

Xee,

ducha nad prirodu a povazuje samotnu prirodu za ,,ni&*: nespiita romantické poziadav-
ky.

Vel’ky nemecky basnik Holderlin prave toto aj vyc¢ital Fichtemu. ,,Preto pre Holder-
lina Fichteho etika, hoci je sama osebe vyznamna a hodnotnd, predstavuje na druhe;j
strane negaciu a vzdanie sa hodnét voci celému stvorenému svetu, v ktorého krase a
harmonii si uzivaji romantici... Pre Holderlina je priroda zivy, harmonicky celok, v kto-
rom sa aj ¢lovek javi ako sucast’, a to mala duchovna sucast’ nekone¢ného a vel'kolepé-
ho duchovného vesmiru. Toto je najzretel’nejSia antitéza k Fichteho chapaniu.“!'

Holderlin a nemecki romantici pozadovali, ,,aby sa z duchovnych zakladov priro-
dy* chapal a tlmocil clovek. Tejto ulohy sa ujal Friedrich Schelling, ktory postavil filo-
zofiu prirody na zakladoch romantickej ontologie, ale aj romantizujuce;j estetiky. Tato
estetika vyvrcholila v kategoérii krasy prirody. Schelling sa podl'a Hartmanna po vybu-
dovani svojej filozofie prirody stal prvym skuto¢nym filozofom romantizmu. Schelling
bol tiez blizko empirizmu, pretoze mienil, ze bez sktisenosti priroda neméze byt po-
chopena. Uvadza: ,,Povodne nevieme vobec ni¢, ale iba skusenost’ami, a preto sa
vsetky nase vedomosti aj pozostavaji z empirickych téz.“!" Zo Schellingovych téz, ze
cely vesmir je umelecky a nevedomy tvorivy tok, Ze mysel a predstavivost’ st hlavny-
mi kategoriami vesmiru, sa dospelo k presvedCeniu, ze Schelling bol predchodcom
romantickej filozofie prirody. Tu je aj jedna Schellingova myslienka, ktord dava roman-
tikom kridla, a to nielen im. ,,Zakladnym charakterom umeleckého diela je teda neve-
domé nekonecno (syntéza prirody a slobody). 12

Osvietenstvo a racionalisticky duch XIII. storoc¢ia vytvorili u cloveka presvedcenie,
Ze nie je otrokom, nevolnikom, utlacatel'om, ako aj u inych I'udi, tak ani Bozou proz-
retel'nost'ou. Decartovsky spochybiiuje vsetko, ¢o existuje, okrem vlastného rozumu a

7 Johann Gottlieb Fichte, Prvy wivod do vedy o znalosti, prelozil V. D. Sonnenfeld. Pozri v:
Vladimir Filipovi¢, Nemecky klasicky idealizmus, Nakladatel'stvo Matice chorvatskej, Zahreb 1982,
185.

18 Tamze, 71.
19 Tamze, 78.

120 Friedrich Wilhelm Joseph Schelling, System des transzendentalen Idealismus (Systém tran-
scendentalneho idealizmu), Z rukopisu prelozil Viktor Zonenfeld, v V. Filipovi¢, 233.
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pocitov, ten a taky ¢lovek sa obracia k sebe, ale nie solipsisticky. Chape, ze patri k ur-
citej spolocenskej skupine a kolektivite, ktord sa vyznacuje spolo¢nym jazykom, po-
dobnou duchovnou tradiciou, zvykmi, historickymi spomienkami, podobnymi nabo-
zenskymi presved¢eniami a dokonca aj blizkym pohl'adom na svet. Vtedy sa zac¢inaju
formovat’ narodné pocity. Ulohu spoloéného jazyka pri formovani naroda prvykrat
formuloval nemecky lingvista Johann Christoph Adelung.'?!

Adelungova tedria umoznila Johannovi Gottfriedovi Herderovi formulovat’ narod-
ny duch (,,Volksgeist™) ako subor jazykov, pocitov a historickych a kultarnych tradicii.
Ked’ze urcovanie kolektivity podla jazyka a kultury tuto kolektivitu neuzatvorilo do
jedného Statneho rameca, boli v nej uznané najmé slovanské narody, pretoze nemali
svoje vlastné narodné Staty. Herderovu definiciu prijali mnohi Eurdpania, najmai slo-
vanski filolégovia a spisovatelia, a ovplyvnili vyvoj narodného myslenia. Myslienky
Herdera (,,Jdeen zur Philosophie der Geschischte der Menscheit*)*?? akceptovali pop-
redni slovanski lingvisti: Josef Dobrovsky, Jernej Kopitar, Pavel Jozef Safarik, Adam
Mickiewicz a Vuk Karadzi¢.

121 ‘Werner Bahner, Sprache und Kulturentwieklung im Blicfeld der deutshen Spatsaufklaarung.
Der Beitrag Cristoff Adelung, Berlin 1984. Pozri v: Cedomir Popov, 17.

122 Sugasny srbsky filozof Aleksandar M. Petrovi¢ nas odkazuje na tito knihu a hovori, Ze
Herder bol medzi prvymi, ktori poukézali na Slovanov eurdpskej verejnosti. ,,Vzhl'adom na to, ze
dovtedy ,,obsadili viac miesta na Zemi ako v historii®, pretoze sa vd’aka svojmu pokojnému duchu
stali obetami silnejsich a tvrdsich susedov — Nemcov, Mad’arov, Tatarov a Turkov. Nachylni k domacemu
zivotu a zviazani so zemou, Slovania trpeli viac nevyhnutnost'ou vojny, ako chceli, a dosledkom
bolo, ze ti, ktori su viac agresivni, ich dokézali potlacit’ a znizit ich etnicky a historicky vyznam
v eurdpskej civilizacii. Herder piSe: ,,Milovali po'nohospodarstvo, stavy stdda a obilia a niektoré
domace zrucnosti a rozvijali zo vSetkych stran s vyrobkami svojej krajiny a ich pracou uzitocny
obchod. Pozdiz Vychodného mora, poénic Liibeckom, stavali namorné mesta, medzi nimi Vinetu
na ostrove Rigen, ktory bol slovansky Amsterdam; tak, aby udrziavali kontakt s Prusmi,
Courlandermi a LotySmi, ako ukazuje jazyk tychto ndrodov. Na Dnepri postavili Kyjev, na Volge
Novgorod, ktoré sa &oskoro stali vyspelymi obchodnymi mestami, spajali Cierne more s Vychodnym
a tak doddvali vyrobky z vychodu do severnej a zdpadnej Eurdpy. V Nemecku sa zaoberali tazbou;
porozumeli si navzdjom pri taveni a liati kovu, vyrabali sol, vyrabali latky, vareni medovinu,
vysadzali ovocné stromy a tak viedli Stastny a spokojny, muzikdlny zivot. Boli velkorysi,
pohostinni az do extravagancie, milovali slobodu v krajine, boli v§ak pokorni a poslusni, nepriatelia
rabovania a plienenia. To vSetko im nepomohlo proti Gtlaku; navySe to prispelo k utlaku. Ked'ze
nebojovali o nadvladu vo svete a nemali medzi sebou bojujicich dedi¢nych vladcov, a ked’ze
uprednostiiovali ddvanie hold, aby mohli Zit’ iba v mieri vo svojej krajine, mnohé narody sa v nich
velmi mylili, a najviac narody nemeckej vetvy... Kolo ¢asu, ktory prindsa zmeny, sa toci;
nezastavitelne — a ako tito l'udia véac¢Sinou ziju v najkrajSej Casti Eurdpy, kedy by bolo tplne
obrobené a obchod by sa z neho vyvinul, a ako si nie je mozné predstavit’ si inak, ze v Europe bude
stale viac zdkonodarstvo a politika namiesto bojovného ducha, budi sa musiet navzijom
podporovat’, budi skuto¢ne musiet’ navzajom podporovat’ tichll usilovnost’ a vzdjomny vztah s
narodmi, takze sa budete musiet’ aj vy, tak hlboko upadnuti, niekedy pracoviti a St'astni I'udia,
konec¢ne prebudit’ z dlhého pomalého spanku, oslobodit’ od svojich otrokarskych retazcov, aby ste
sa odvazili vyuzivat’ svoje krasne kraje od Jadranského mora po Karpaty, od Donu po Moldavsko,
ako svoj vlastny majetok, a v nich oslavovat’ vase star¢ sviatky pokojnej usilovnosti a obchodu.*
Preklad z nemeckého jazyka A. M. Petrovi¢ (Johann Gottfried Herder, Ideen zur Philosophie der
Geschichte der Menschheit, Berlin, 1784 — 1791, s. 24-26). Pozriet u Alexandra M. Petrovica,
Prehistéria Srbov, Pesi¢ a synovia, Belehrad 2001.
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Cech Josef Dobrovsky (1753 —1829) sa povazuje za otca slavistiky, staroslovanskej
gramatiky a slovanskej filologie. ,,Zacal skvele Studium slovanskych jazykov na zdkla-
de staroslovienciny a ukazal cestu pre Stidium literarnej a historickej minulosti a etno-
grafie slovanskych ndrodov. Stopy jeho mnohonasobnej prace sa dostali aj k nam a
mnohi z jeho Studentov ich nasledovali.* — piSe Milo§ Moskovljevi¢ a dodéava: ,,Potreb-
né je poznamenat’, ze sa Dobrovsky dodrziaval svojej teorie, Ze je starosloviensky jazyk
v skuto¢nosti starosrbsky...«!?

Ked'ze spolo¢enska skuto¢nost’ (zradené ocakavania) umoznila zmenit’ postoj de-
vatnast’starocného ¢loveka k tejto realite, a filozofia vymyslela a polozila zaklady tohto
vzt'ahu, bolo len otdzkou ¢asu, ako sa romantizmus vyvinie ako hlavny smer v kultire,
umeni a literature. Spisovatelia a basnici sa obracaju na novu citlivost’ a fantaziu, povs-
tavaju proti obmedzeniam a kdnonom racionalizmu, oslobodzuju tvoriva individualitu
Cloveka. Predstavivost’ a citlivost’ privadzaju na tron basnici v Anglicku, Nemecku,
Francuzsku a Rusku: Coleridge, Wordsworth, Novalis, Madame de Stahl, Chateaub-
riand, Byron, Kleist, Zukovskij, Puskin.

Romantizmus sa prejavil nielen v poézii, ale aj v inych zanroch literatury, predo-
vSetkym v proze a drame. Nemecki romantici: Ernest Theodor Amadeus Hoffmann,
Adalbert von Shamiso, Heinrich von Kleist, Josef Freicher von Eichendorf pisu oc¢aru-
juce pribehy a Schiller, Hugo, Goethe a Puskin piSu angazované a ,,lyricky naklonené*
(T. Popovi¢). PiSu sa romantické romany plné fantastiky, rozpravkovosti a ,,sherlock-
holmeskych* zépletiek (Edgar Alan Poe, E. T. A. Hoffman). Poeova poetika je nam
vSeobecne zndma, ale Hoffman je mozno menej. Hoffman vo svojich pribehoch pouzi-
va psychologické metddy. Vo velkej miere pouziva podvedomie ako metddu, pomocou
ktorej je zla, temna a kriminalna realita prekonana fikciou. Teda, takmer storocie pred
Freudom predchadza modernej psychologii.

Konkrétne sa Hoffmanov citatel fiktivne stotoziuje so zlocincom, prechadza cestou
zlo¢inu a tym padom ho presahuje. ,,Musite prejst’ fiktivnym zlo¢inom, v blaznivej
skusenosti s chulostivym zjavenim — a to je rozdiel medzi krestanom a Hoffmanovou
etikou, pretoze prva z nich zbavuje ¢loveka z jeho vntitorného pekla tym, ze ho v sku-
to¢nosti zredukuje na zloc¢inca — zatial’ Co v pre druhu, prostrednictvom fiktivnej sku-
toc¢nosti, ktora okolo teba splietla tvoja ohniva salamanderska obrazotvornost, ty sa
identifikuje$ so zloCincom, preberas na seba jeho zlo¢inecké vedomie, ponaras sa do
vedomia pod vplyvom alkoholu a zat'azené¢ho zlo¢inom a s takym fiktivnym oslobode-
nim sa oslobodi$ od skutoénej moznosti stat’ sa zlo¢incom.*“!**

U Hoffmana sa vSetko deje fikciou, takze aj zacina jeden zo svojich pribehov. Vo
Vol'be nevesty, Hoffman v antrfile (ako v nejakom tivodniku pre dnesného Citatela
novin) hovori, Ze ide o pribeh o niekol’kych tiplne neuveriteI'nych dobrodruzstvach,
.,V ktorych ide o snuibencov, svadby, tajnych kanceldrskych sekretarov, turnaje, sudne
konania Carodejniciam a o iné prijemné (podciarkol N.K.) veci'.

Rozvoj obcianstva a miest viedol k zvysenej koncentracii obyvatel'stva, k rozsiro-
vaniu Skolstva a k zvySenej komunikacii medzi I'ud'mi, ako aj medzi $tatmi a narodmi.

123 Milos Moskovljevi¢, Josef Dobrovsky, LMS, CIII, kniha 322, zv. 3 Novy Sad 1929, 359-368.

124 Nemecky romantizmus — Vybrané poviedky II., (Vyber autorov a poviedok pripravil Vasko
Popa), Nolit, Belehrad 1959, 102. (Z nem¢iny prelozil Branko StraZi¢ic).
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Zvysené vzdelavanie a komunikécia okrem iného umoznili Sirenie pisaného slova a li-
teratury do vsetkych stran. Literarne diela sa zacali ¢oraz viac prekladat’ do réznych
jazykov. Prekladaju sa Goethe, Schiller, Helderlin, William Blake, Walter Scott, Char-
lotte Bronte, George Byron a mnoho d’al$ich. V slovanskych krajinach méa romantizmus
nielen literarnu funkciu. Spéja sa s formovanim narodnej identity, s vytvaranim literar-
neho jazyka, s vytvaranim narodnych kultar. Okrem Pugkina, Safarika, Kollara, Mic-
kiewicza, Dobrovského, Vuka Karadzi¢a, slovanskych narodno-romantikov ,,patria aj
Zukovskij, Lermontov, Tjutéev, Nekrasov v Rusku, F. PreSern medzi Slovincami, Lju-
devit Gaj, A. Senoa a I. Mazurani¢ medzi Chorvatmi. V srbskej literatire romantizmus
sa prakticky rozprestiera po celé XIX. storocie a z jeho poc€etnych zastupcov treba vy-
zdvihnat' S. M. Sarajliju, P. P. Njegosa, J. J. Zmaja, D. JakSica, L. Kosti¢a, B. Atanac-
kovi¢a, M. a Lj. Nenadovica a atd*.1?®®

Dovol'te mi teda uzavriet’: romantizmus (fr. le romantisme, nem. die romantik, angl.
romanticism) je jednym z najrozsirenejsich kultrnych a literarnych hnuti, ktoré sa
okrem Europy rozsiril aj do Ameriky. Siaha od konca XVII. storoc¢ia do zaciatku XX.
storo¢ia. Najprv sa javi v Nemecku, potom prichddza do Anglicka cez Francuzsko,
a potom do Ruska. O nie¢o neskor do Talianska a Spanielska. Z Anglicka sa dostane do
Ameriky a z Ruska do slovanského sveta, aby sa az koncom XIX. storoc¢ia rozvinul
v Bulharsku.

Romantizmus prindsa myslienky individualizmu, sentimentalizmu, nacionalizmu,
primitivizmu (ako nieco prirodzené pre cloveka — bratia Schlegel). Basnici, spisovatelia
a filozofi sa obracaju do hlbokej minulosti, v ktorej hl'adaji I'udové artefakty (piesne,
pribehy, rozpravky, kroje, folklor). Predovsetkym st to Jakob a Wilhelm Grimmoveci,
Tick, ale tiez Goethe, potom Percy, McPherson, Burns, Merimee, Puskin. Romantik
Fuke ,,nemeckého ¢loveka‘ hl'adal v starej nemeckej minulosti, vo svete sag a legiend.
,ldealizacia bola jeho intimna potreba a poetické filtrovanie zivota pouzival aj v kaz-
dodennych stykoch... Romantické kuzlo Fukeovho rozpravkového kralovstva spociva
v tom, Ze v lom nevykonaval racionaliza¢ntl systematizaciu a hierarchick konstrukciu
ako v gréckej mytologii...

U Fukeho, za jeho imaginarnou mytologiou, stale existuje neprerusené a nerozde-
lené vedomie primitivneho ¢loveka pregermdnskeho mytologického typu... Zaklady
Foukeho fenomenologie spolocensky a psychologicky siahaji do relativne vzdialenej
minulosti od starogréckej mytologie, zachytavajic zaCiatky germdnskej a norskej my-
tologie, od Cias, ked’ sa zacal proces prevrstvovania kmefiovej spolo¢nosti. 2

Romantik sa stotoziiuje so svojimi hrdinami. Ked’ze nedokdze napravit’ jestvujici
svet, zije v medzipriestoroch, vo fantazii a v minulosti a jeho obl'ibenym miestom je
nedotknuta priroda. Stal sa z neho oniricky a fantasticky. V minulosti hl'ada formy, ktoré
mu vyhovuji, a to predovsetkym rytierske pribehy a balady, romance, legendy a tradicie.

Romantik sa pri stretavani so svetom zaobera metafyzickymi otazkami, a ked’ze ich
nemoze dosiahnut’ a vyriesit’, nesie na svojich pleciach ,,svetska bolest™ (Weltschmertz)
a ,,chorobu storocia® (mal du sciécle).

1% Tanja Popovi¢, Slovnik literdrnych terminov, Logos Art, Belehrad 2007, 638.
126 Zoran Gluscevi¢, Blidenia v romantike — Fukeova fenomenolégia rozpravkového sveta,
predslov v knihe Nemecki romantici — Vybrané poviedky II., Nolit, Belehrad 1959, 8.
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Teda romantizmus ako literarna metdda (nadCasova kategoria pozostavajica
z komplexu postupov, vyrazovych prostriedkov a umeleckych pribuznosti), ktora sa
javivo vSetkych literaturach od staroveku po sti¢asnost’ ako opak klasicistickej metody,
znamena literaturu, ktord povazuje svet I'udskych pocitov za svoj predmet, dava pred-
nost’ iracionalnemu pred raciondlnym, inSpiraciu hl'add v davnej minulosti, najma v stredo-
veku, a rozvija zaujem o ustnu tvorbu svojho vlastného a inych narodov, ktoré boli
mimo zapadoeurdpskeho kultirneho kruhu.'”’

127 Tanja Popovi¢, Tamze, 634-638.
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5.SRBSKY ROMANTIZMUS

Spolo¢na re¢, nabozenstvo a historicka tradicia srbského naroda koncom XVIII.
storoCia, v kontexte urCitych historickych okolnosti (dlhotrvajuce vojny tureckych a
rakusko-uhorskych ris) viedli k prebudeniu a obnove narodného povedomia. Toto na-
rodné vedomie bolo pritomné pocas dlhodobej tureckej okupacie, bolo vsak ohrozené.
Spomienka na srbské stredoveké cisarstvo a srbski kultiru nezmizla. Najvyznamne;jsi-
mi artefaktmi tejto kultary sa DuSanov zakon, srbské pravoslavne klastory a byzantské
maliarstvo fresiek.

Chybajtce $irsie vzdelanie a knihy (iné ako nabozenské) boli kompenzované ust-
nym vyjadrenim. Srbské narodné vedomie, od davnych cias a pocas stredoveku, bolo
medzi Srbmi zachované prostrednictvom tstnej literatary. Podl'a Cedomira Popova
mozno ustnu poéziu ,,... povazovat za Specificky druh Ustnej historie srbského
naroda.“'2 Potvrdenie tejto tézy nachadzame aj u Veselina Cajkanovicova, ktory hovo-
ri: ,,Pozorne si precitajuc nase basne, my skutoéne nemézeme zapriet' dojmy, Ze su
konglomeraciou starého a nového a zZe, aj napriek Gplne novym veciam, ¢asto obsahuju
dedic¢stvo zo starych Cias, Casto aj z najstarSej srbskej minulosti.*!?

Podl'a Miodraga Popovica hoci sa romantizmus objavil medzi Srbmi neskor ako
medzi ostatnymi eurdpskymi narodmi, stale ho mozno spoznat’ pri spievani 'udovych
spevakov, od konca XVIII. a zac¢iatku XIX. storo¢ia. Nepokoje z konca XVIII. storoCia
a srbské povstanie zo zac¢iatku XIX. storocia viedli k tomu, Ze 'udovi spevaci, ktori
dovtedy spievali 'udové piesne iba vo forme rozpravania o hrdinskych ¢inoch; teraz
spontanne zacali do piesni pridavat’ predstavivost’ a citlivost. Ako priklad junacke;j
piesne, v ktorej sa nachadza psychodrama, Popovié cituje piesent Smrt’ matky Jugo-
vi¢ovcov. Vsetei l'udovi spevaci spievaju o Prvom srbskom povstani a Kosove: ,,Vna-
Sajuc vlastny duch a hrdinov vzbury do svojich piesni, povstalecki spevaci prispeli
k romantickému vzletu Ustnej poézie. Hlasnici doby, ktora revolu¢nym spdsobom
zmenila chatrajuci feudalny svet, boli v poézii skorymi zvestovate'mi novej romantic-
kej epochy srbskej literatiry*."*® Témy a motivy l'udového spevaka zostali rovnakeé,
zmenilo sa iba vnimanie tychto tém ,,ako aj zdokonalenie samotnej formy: tym, ze ju
dovedie k dokonalosti® — hovori Tanja Popovicova. V tychto piesnach spevak nachadza

128 Cedomir Popov, Tamze, 27.

129 Dr Veselin Cajkanovié, O pévode a vyvoji srbskej ludovej epickej poézie, Zbonvlik Matice
srbskej pre literataru a jazyk, kniha VI, VII (1958 — 1959). Nas najvyznamnejsi mytoloég Cajkanovi¢
napisal toto dielo 9. jina 1945 v Belehrade. Vo svojej praci okrem iného tvrdi, ze kult Marka Kralje-

vi¢a pochadza z kultu Alexandra Macedonskeho. Marko pochadza z Prilepu a v Prilepe bol kult
Alexandra Macedonskeho, takze Marko ,,zdedil myty a kult svojho macedonskeho predchodcu®.

130 Miodrag Popovi¢, Tamze, 19.
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vel’a lyriky, lasky a tepla. Ako priklad uvadza verse z piesne TeSana Podrugovi¢a Mar-
ko Kraljevi¢ a dcéra krala arabského.

,,Kral’ ma hodil na dno zalara,

Tam som odpykaval sedem rokov, —
ani som nevedel, kedy mi prislo leto,
Nevedel som ani, kedy mi prisla zima,
Okrem jedného, moja stard matka:

V zime by sa dievcata hrali so snehom,
Héadzali by na mna sneh az nad pas,
Tym som vedel, Ze zima prisla;

V lete mi hodia stonky bazalky,

Podra toho viem, ze leto je, matka —*

Potvrdenie tohto tvrdenia nachddzame aj u Dragi$u Zivkoviéa: ,,Ked’ Vuk Karadzi¢,
o desat’ rokov neskor, zacal vydavat’ svoje zbierky I'udovej poézie, vtedy sa nielen
uceni ['udia v Europe, ale aj mnohi srbski spisovatelia s obdivom dozvedeli o vel'kom
basnickom poklade, ktory sa skryval v dielach 'udového spevaka, vitazstva I'udovych
povstani a epické slavenie tychto vitazstiev v piesiiach I'udového spevaka posilnili
povedomie Srbov o ich narodnej svojbytnosti a sile, dali im sebavedomie a vieru v
narodnu slobodu a stastnejSiu budicnost’, sposobili pocit sebavedomia a hrdosti. To, ¢o
Dositej spieval o prvom srbskom povstalcovi, sa stalo beznym javom v srbskej litera-
tare celého romantického obdobia: zrttenie srbskej rise na Kosove, péat'storocné otroc-
tvo, povstanie proti Turkom a vzkriesenie nového srbského Statu — to su hlavné témy
ta tematika a ta inSpirdcia aj privadzala k schematickej imitacii 'udovej poézie, najvac-
Sich basnikov — B. Radicevi¢, Njegos, Dura Jaksi¢, Zmaj, Laza Kosti¢ — vyjadrili tieto
pocity silnym patosom a vo vysokej umeleckej podobe. Srbski basnici tak nasli v 'udo-
vej poézii nielen zdroj pre svoje témy a inSpirdcie, ale aj hotové vzory poetickych slov
a umeleckého vyjadrenia. Ludova poézia pontkla tymto basnikom nielen mnozstvo
motivov a Specifickosti ducha naivnej, prirodnej poézie, ale aj hotové formy poetického
prejavu: basnicku lexiku, poetické versologické formy, poetické kompozi¢né celky, na
tomto zaklade budi srbski basnici, umelecky rozvijajuc formy a vyjadrenie I'udovej
poézie, aj realizovat’ umeleckl poéziu srbského romantického obdobia®.'!

V prvej polovici XIX. storo¢ia bola Narodna romanticka Eurépa otvorena pre nové
,primitivne* vplyvy, takze 'udova poézia, najma srbska 'undova poézia, hrala hlavni
tilohu v romantickom hnuti Nemcov, Angli¢anov a Skandinavcov, tvrdi Vojislav M.
Jovanovi¢. Podla neho u Francuzov ten vplyv bol mensi, ale jeden menej znamy Fran-
cuz zohral doélezita ulohu pri Sireni srbskej 'udovej poézie v celej Eurdpe. Bol to
Claude Fauriel, ktory bol priatel'om Stendhala, Prospera Mériméea a Wilhelma Schle-
gela. Faurielova kniha LCudové piesne dnesné¢ho Grécka vysla v Parizi v roku 1824
(zahfnala aj preklady srbskych 'udovych piesni). ,,Kniha mala vel’ky uspech vo Fran-

131 Dragia Zivkovi¢, Srbskd literatiira romantickej éry, Zbornik Matice srbskej pre literatiru a
jazyk, kniha 28, zv. 2. 1980, 201-235.
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cuzsku aj v zahrani¢i. Uz 10. jula 1824 stary Goethe pisal Talfiovej. Touto knihou nas
nasi susedia predbehli tam, kde sme my Nemci roky chodili a ohmatavali.*!*? Faurielo-
va kniha bola prelozena do angli¢tiny, nemciny a talianCiny.

Je zaujimavé, ze Prosper Mérimée bol pocas pisania Gusli ovplyvneny Claudeom
Faurielom. ,,Saint Bev poznamenava, ze Mérimée priSiel s napadom napisat’ svoje
ilyrske balady po tom, ¢o dostal prvé hodiny l'udovej poézie od Fauriela. ... Ked ho
Mérimée prvykrat videl, mal na svojom stole pracu, ktort mu ukézal. — Hl'a, povedal,
tu st dva zvizky srbskych F'udovych piesni, ktoré mi posielaju; ucte sa srbsky.*!33 Mé-
riméeove Gusle tvori vyber ,,ilyrskych piesni, zozbieranych v Dalmacii, Bosne, Chor-
vatsku a Hercegovine “.!3*

Franctzi o srbskych 'udovych piesnach vedeli vel'mi skoro. ,,Uz v aprili 1819 En-
cyklopedicky Prehlad, jeden z najuznavanejSich a najzavaznejSich novin svojej doby,
predstavil Srbsky Slovnik a zmienil sa o zbierkach Vuka Karadzi¢a, pravdepodobne
podla nejakych nemeckych novin. Poznamka je anonymna a ked’ze Fauriel neustale
spolupracoval na Encyklopedickom Prehlade, je vel'mi pravdepodobné, Ze je toto
pravdepodobne prva zmienka o Vukovych dielach vo francuzskej tlaci.“ — tvrdi Vojislav
Jovanovié.'®

O srbskych l'udovych piesniach sa hovorilo a pisalo vela chvaly, najmi v XIX.
storoci. ,,Ked sa pred vzdelanou Eurdpou zjavili nase I'udové piesne v ich skutocne;j
podobe, zvolal slavny nemecky vedec Jakov Grimm: Eurdpa sa nauci srbsky jazyk
kvoli srbskym piesnam!*'3°

Historik Pera P. Pordevi¢ v roku 1888 v Belehrade napisal, Ze zo vSetkych eurdp-
skych narodov srbsku l'udova poéziu do svojho jazyka prekladaji Nemci, pricom
uvadza Goetheho, Grimma, Humboldta, Severina Fatera a Leopolda Rankeho. Okrem
Nemcov sa so srbskou poéziou tiez zoznamili slovanské narody, o ¢om Pordevi¢ hovo-
ri: ,,Medzi ¢eskymi bratmi (t. j. Slovakmi, prip. N. K.) naslo sa hned’ po Vukovi dost’
priatel'ov, napr. k nasej poézii: a tu si vac¢Sinou prvi a najslavnejsi spisovatelia. Ich
mena su: Fr. L. Celakovsk}'/, V. Hanka, S. Kaper, P. Safarik, Jungman, V. Ktizek, M.
Fialka, Cudovit Star, v poslednej dobe Josef Holecek, Eduard Jelinek, Moravska Mati-
ca atd’."?’

Zaciatky romantizmu v srbskej kultire nachddzame nielen v piesiiach 'udovych
spevéakov, ale aj v pisomne;j literature. Na to poukézal aj Vladimir Corovié vo svojej
slavnej Historii srbského naroda. Pokial ide o tilohu a vyznam Dositeja Obradovica pre
celkovu srbsku kultaru, Corovié hovori, Ze nové myslienky nachadzame ,,s nim a bez

132 Vojislav M. Jovanovi¢, Claude Fauriel a srbskd ludovd poézia, Srbsky Literarny Vestnik,
XXIV., ¢. 3, 1. 11. 1910, 200-209.

133 Tamze, 205.

134 Pera P. Dordevi¢, Strucny prehlad srbskych ludovych piesni (literdrne-historicky ndvrh),
Bratstvo, 111, 1889, 191.

135 \ojislav M. Jovanovi¢, Claude Fauriel a srbskd ludova poézia, Srbsky Literarny Vestnik,
XXIV., ¢. 4, 16.11. 1910, 270.

136 Pera P. Dordevi¢, Strucny prehlad srbskych ludovych piesni (literdrne-historicky ndvrh),
Bratstvo, 111, 1889, 153-154.

137 Tamze, 193.
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neho vo vtedajSej srbskej lyrike, ibostnej a satirickej, ktora sa zvlast’ pestovala v po-
krocilej obcianskej triede*. Tato poéziu napisali 'udia, ktori prekrocili cirkevno-skol-
sku tradiciu v tej dobe.

Pozerali sa na zahrani¢né, predovsetkym na nemecké, ale aj francuzske diela ,,s ich
galantériou a iréniou galského typu“. Corovi¢ tvrdi: PaShalija Jovana Avakumovica,
vzdelaného srbského basnika z X VIII. storocia, vyspievana v roku 1775, ma na ti dobu
nielen krasny tvar, Sikovny vers, vel'a ducha, ale aj uplne slobodne premysl'ajuci pohl'ad
na veci. Dalo by sa len tazko uverit, ze také verSe pochadzaji z tej doby z nasho
prostredia: '3

Den a noc Savka vzdycha k oblohe,
,»Ked pocuje zvon, tiez sa kaja,
Aj ked’ spi, len o modlitbe sniva,
Rozmazala ikonu, ktora ¢asto bozkava,
A tak znovu, verte, ze toto leto bude,
Ze sa aj ona venuje modlitbe.“

NajvyznamnejSimi predstavitelmi srbského romantizmu su Vuk, Njegos a Sima
Milutinovi¢ Sarajlija, ako aj Branko Radicevi¢ a Pura Danici¢. Okrem nich medzi
srbskych romantikov patria: Vaso Zivkovié (1819 — 1891), ,,basnik lahkych, melodic-
kych a preto ve'mi oblibenych I'ibostnych piesni a vlasteneckého obsahu* a Jovan
Suboti¢ (1817 — 1886). ,,Subotié, prvy z najvyznamnejsich srbskych spisovatel'ov
v Uhorsku, sa rozhodol pre Vukovu reformu, vyhlasil nasu 'udovu piesen za zaklad-
ni narodna poéziu a sam, bez vel'kého talentu, zacal spievat’ lyrické a epické piesne
v 'udovom duchu (v jeho dobe bol oslavovany jeho epicky Kral’ Decansky napisany
Vv tzv. deseterci). Vzdelany a s¢itany, oboznameny s najnov§im vyvojom eurdpskej lite-
ratiry, Suboti¢ bol podla svojich kritickych spisov zo Styridsiatych rokov, viac ako
podl'a svojej poézie, jednym z iniciatorov romantizmu v srbskej literature,” hovori
Deretié.'??

Podl'a Dragidu Zivkovic¢a: ,,To, &o sa v srbskej literatire a kultire moZe nazyvat
srbsky romantizmus vzniklo v désledku posobenia mnohych politicko-historickych a
kulttirno-historickych procesov v Europe a v srbskych pokrajinach na prelome XVII. a
XIX. storocia. Franctizska revolicia so svojimi ideami slobody, rovnosti a bratstva
medzi 'ud’'mi a narodmi, napoleonské vojny, narodnooslobodzovacie hnutia za oslobo-
denie, myslienky liberalizmu a demokracie, prvé a druhé srbské povstanie, vytvorenie
srbskej Statnosti na zaklade I'udovo-rolnickej revolucie, predromanticky zaujem o
,prirodzenu poéziu I'udi* (Herder, duch historizmu a narodne;j tradicie, pravo kazdého
naroda na svoju narodnt duchovnu existenciu a rozvoj, chapanie jazyka a literatary ako
vyrazu,, ducha naroda® — to vSetko predstavovalo spolocenské a duchovné ovzdusie,
z ktorej vychadzalo eurdpske hnutie, dokonca aj srbsky romantizmus.

138 V]adimir Corovié, Dejiny srbského naroda, V. P. LOGOS ART, Belehrad 2006, 501.

139 Jovan Dereti¢: Krdtka historia srbskej literatiry VII., Romantizmus, Romantizmus v 40.
rokoch, Romantizmus mladého veku.

Pozriet’ na: http://www.rastko.org.yu/index.sh.php

60



Specifickost’ podmienok, za ktorych toto hnutie vzniklo medzi réznymi narodmi,
viedla k rozmanitosti, ktora bola formulovand v znamej definicii A. Bremona, ze mat’
tolko romantizmu, ako aj romantikov.”'*

Podrla Jovana Skerli¢a medzi Srbmi priSiel romantizmus neskor a v nasej krajine
bol ,,zmeneny, vystrbeny, zmieany s inymi asto opaénymi myslienkami*. Co viak
eSte stale tvori romanticku podstatu naSho romantizmu, st: nacionalizmus, kult minu-
losti, laska k P'udovej a orientalnej poézii, subjektivizmus v lyrike, vriace nadSenie*.'*!

Podl'a Skerli¢a romantizmus do srbskej literatiry zaviedli mladi basnici, ktori sa
vzdelavali vo Viedni, Pesti, na nemeckych univerzitach, ale aj na slovenskych skoléach.
Duch romantizmu sa v 30. a 40. rokoch XIX. storo¢ia zrodil a rozvijal v mladeznickych
zdruzeniach. Mladi l'udia si vytvorili ,,ve¢né priatel'stva®, brali si slovanské mena, ob-
divovali ndrodné myty, nezili z basne, ale zili pre fu — zili poéziu so vSetkou svojou
bytost'ou. Podl'a Jovana Dereti¢a st hlavnymi predstavitelmi romantizmu mladeze:
Jovan Jovanovi¢ Zmaj, Pura Jaksi¢ a Laza Kostic.

Medzi nich patria vyznamni srbski romantici: Stevan Vladislav Ka¢anski (1828 —
1890), Jovan Gr¢i¢ Milenko (1846 — 1875), Milorad Popovi¢ Sap&anin (1841 —1895),
Stojan Novakovi¢ (1842 — 1915). Novakovi¢ nam je znamy aj ako politik, zaoberal sa
vSak aj filologiou a histériou. Podl'a Deretica je ,,jednou z najvyznamnejsich osobnosti
v Srbsku v druhej polovici XIX. storocia, patril k mladeznickej generacii®“. Novakovié¢
v rokoch 1865 — 1868 redigoval hlavny romanticky ¢asopis v Srbsku Vila a podl'a De-
reti¢a ,,pisal slabé piesne®.

Rovnako ako u vacsiny slovanskych narodov aj srbsky romantizmus bol neoddeli-
tel'ne spojeny s narodnym obrodenim, ktoré sa prejavilo srbskou politickou a kultarnou
revolaciou. Jovan Dereti¢ o tom hovori takto: ,,Zda sa, ze kazdé literarne obdobie ma
klacova otazku o tom, kedy sa spisovatelia a literarni pracovnici zhromazd'uja a roz-
chadzaju. V case Dositeja to bolo osvietenie, v ¢ase Vuka Karadzi¢a to bol narodny
jazyk a v obdobi romantizmu to bude politika. (pod¢iarkol N. K.) Cela romanticka
literatra je preplnena politikou a rad jej vyznamnych predstavitel'ov zohral vel'mi
doélezita ulohu v politickom Zivote naroda. Horké skuisenosti z roku 1848, sklamanie
z narodnej politiky vedenia srbskych cirkvi a z politiky viedenského dvoru voci Srbom
a k inym privilegovanym narodom Rakuska, zanechali nezmazatel'nu pecat’ po celé
obdobie. Zakladné priznaky romantickej politiky su: srbsky nacionalizmus, ob¢iansky
liberalizmus, antiklerikalizmus a protirakuska nalada. Nositelom novych narodno-po-
litickych a literarnych ambicii bola mladez. Vo velkych strediskach, v ktorych studuju
mladi Srbi, vznikajt $tudentské skupiny (Preodnica v Pesti, Zora vo Viedni), ktoré sa
stavaju strediskami politického a literarneho zivota mladdeze. Z tychto skupin na zhro-
mazdeni mladeze v Novom Sade v roku 1866 bolo zalozené Zjednotené srbské mladez-
nicke hnutie, ktoré sa neskor rozsirilo do Srbska a d’alSich Casti, kde Zili Srbi. Zakladom
tohto mladdeznickeho programu je myslienka oslobodenia a zjednotenia Srbov, ktora
zhromazdi mladych l'udi z celého sveta a da pecat’ celej romantickej literatare.

Literarne predpoklady romantizmu st rézne: jazykova a kultirna reforma Vuka
Karadzi¢a, poeticka reforma Branka Radicevi¢a, I'udova poézia, eurdépske vplyvy.

40 Dragia Zivkovié, Srbskd literatiira romantického obdobia, 202-203.
141 Jovan Skerli¢, Duch romantizmu, v knihe Stadie, 69.
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Vplyvy st tiez r6zne: nemecka poézia, najmé Heine, Petdfi a §irSia mad’arskd roman-
tickd poézia, Byron a byronizmus, Shakespeare a d’alSie. Zakladnym romantiky je
lyrickost. Kratka lyricka basen, podla obsahu zvycajne laska, vlastenecka alebo
meditativna, je hlavnym zanrom romantickej poézie, ale lyrickému principu su pod-
riadené aj d’alSie dva zakladné basnické zanre romantizmu: poéma (syntéza epického
a lyrického) a poetickd drama (syntéza dramatickosti a lyrickosti). Lyrizmom je
obohatend aj romantickd proza, ktord je v literature tohto obdobia vedlajSou
oblast’ou.*!#?

PIné lyrizmu je aj celé dielo najvyznamnejSieho srbského romantického basnika
Branka Radigevi¢a. Podl'a Dragidu Zivkovi¢a este pred Brankom sme mali talentova-
nych basnikov, ale ,,Radicevi¢ v uplnosti prekonal predchadzajacu srbski lyricku tra-
diciu®. Sava Mrkalj, Jovan Paci¢, Jovan Subotic, Aleksandar Budimirovi¢ (pseudonym:
Porde Pobrati¢), Porde Maleti¢, Jovan Sterija Popovi¢ a d’alsi basnici pred Brankom
pisali tiez vel'mi tispesné basne. ,,VSetky tieto predbrankovské lyrické inscenacie pri-
pravili mnozstvo motivov, dali urcité poetické vzorce a poukazovali na vysoku poéziu
rozvinutejSich eurdpskych literatur. Branko Radicevi¢ musel pokracovat’ v lyrickej
tradicii obohatenej o novy obrovsky fond lyrickej I'udovej poézie. A naozaj, v pripade
Radicevica Casto narazime na motivy, s ktorymi sa stretdvame aj u predchadzajucich
srbskych basnikov, Brankova baseit Kad mlidijah umreti, akoby nadvézovala na Pa-
¢icovu basen Na konci leta 1825:

,.Smutno kon¢im staré obdobie leta.
ESte smutnejSie pre mna bude nové:
Cokol'vek dafam — ni¢ z toho, hla,
Nedostal som to, len staré bole.

Stastia sa mi, tbohému, nesmeje,
Laska mi vzdy zamilovanému bezi,
Mne veselie ani radost’ neveje:

V mojom srdci iba smutok lezi.

Srdce mi zvadnuté tryzni
Zalbenec, smutné v hrudi,
Vsetka krasa v pokoji sa mi hnusi:
Smutno, temno mi pred o¢ami.

SInko mdjho zivota zapadne,

Unika mi vSetko St’astie zo sveta,
Este len ¢init’ a Jestestvo mi zostalo:
Niet mi pomoci, Ze som zakliata.*

42 Jovan Dereti¢: Krdtka historia srbskej literatiry VII., Romantizmus, Romantizmus v 40.
rokoch, Romantizmus mladého veku.
Pozriet’ na: http://www.rastko.org.yu/index.sh.php
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Brankove Nezbedy pripominaji opat’ Maleti¢ovu piesent Chlapec a dievéa: dievéa
spi pri potoku, prichadza mlady chlapec, ktory pobozka dievc¢a, ono sa prebudi a utecie,
ale chlapec ju dohoni, —

,Drz dievca v objati,
Bozkaj ho a vyobjimaj, —
Oko sa stretlo s okom,
Dievcenské srdce zvit'azilo,
Ohen jej posypal tvar,
Milému na tvar padol,
Oko v laske sa vzdalo,
Srdce v jednom bilo,
Ruka v ruke sa chvela,
Zbikli pery na perach,
DuSa sa do duse zliala,
Pocity v slasti plavia sa.*
(1843 —4)

Brankovo Kolo z Packog rastanka nam pripomina motivom a verSom nielen
jednu piesen ob¢ianskej lyriky, ale aj Trlajicovu Rodné radosti. Brankove ,,romance*
z prvej knihy basni (1847) s ich idylickym tonom a narativnou textirou, stt dozvukom
nasej a nemeckej rokokovou poéziou. A tak d’alej. To vSetko naznacuje kontinuitu,
ktora existuje medzi Radicevicovou poéziou a predchadzajucou srbskou lyrickou
poéziou. Ale iba s Brankom najdeme, okrem toho vSetkého, silny a rozhodujtci vplyv
I'udovej lyrickej poézie a tie Vukove, ako aj tie basne z Brankovej vlasti, ktoré Vuk
nezbieral (becarcov a poskocice v kole, a ,,bacvanskych piesni* — ako ich Vlk volal)
a iba s nim budu verSe a vyrazy prudit’ ako voda zo zivého zdroja: spontanne, 'ahko,
prirodzene a zazité. Radicevi¢ si v duchu 'udového jazyka a 'udovej poézie dovolil
najosobnejsi poeticky prejav, dovtedy v srbskom poetickom jazyku neznamy plynu-
lost’ dikcie a silu expresivity. Po iom nebolo tazké, aby Zmaj rozsiril register poetic-
kych motivov a versifikaénych foriem v duchu 'udovej poézie a Lazovi Kosti¢ovi na
tomto zaklade vybudoval uz artificidlnu srbskti umeleckt lyriku — tvrdi Dragisa
Zivkovié.'3

DPura Danici¢ vyjadril vyznam narodného jazyka a 'udovej poézie pre tvorbu
srbskej narodnej umeleckej literatury v jeho Vojne za srbsky jazyk a pravopis
(1847):

,Ludova literatara: Dnes je to vel'ka myslienka, s ktorou vsetky slovanské kmene
suhlasia... Preto st 'udové piesne a iné I'udové vytvory vel'mi potrebné a pre 'undova
literatiru su pre nas nevysvetlitel'nym prinosom. Tu sa uz nepozerate na ducha v zrkad-
le, nepozerate sa na jeho obrazky, ale na neho samotného, nie je vam povedané druhymi,
ale vam o sam hovori, on sdm sa s tebou zhovara. V I'udovych vytvoroch vidite, ako
bije srdce naroda, kam vzlietaju ich myslienky, takze sa dozviete, co im maju hovorit
a z ktorej strany, ak chcete, aby vas pocuvali, ak chcete byt’ l'udovym spisovatel'om.

43 Dragi$a Zivkovié, Srbskd literatira romantického obdobia, 206-207.
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Ludové vytvory su semena: z tohto semena by mala vychadzat’ literatira, bude to iba
skuto¢na literattra. !*

Srbsky romantizmus je komplexny jav. Vyjadruje sa nielen v literattre, ale aj
v inych formach spolo¢enského zivota, takze na zaciatku XIX. storocia boli zalozené
doélezit¢ narodné institicie: najprv zalozenie Matice srbskej v Pesti (1826) a potom
uvedenie jej literarneho organu Serbského letopisu, ktory dodnes vychadza pod nazvom
Letopis Matice srbskej. V kniezatstve Srbsko bolo zalozené Lyceum (1838), ktoré ne-
skor prerastlo do Velkej skoly (1863). V Belehrade bola zalozena aj Spolok srbskej
slovesnosti (1841 - 1864), ktory sa neskoér stal Srbskou akademickou spolocnostou
(1864 — 1886 — 1892). Prva tlaciarenn v oslobodenom Srbsku (1831), dve alebo tri v
Novom Sade (1831, 1844, 1847), jedna na Cetinji (1834) a druhd v Zadri (1838), ktoré
zacinaju nielen tlacou srbskych knih, ale tiez vydavanie novin, ¢asopisov, zabavacov a
kalendarov. Uz v prvych Siestich desatrociach XIX. storocia bolo vydanych niekol’ko
literarnych priloh k niektorym novindm: Dodatok k viedenskym Srbskym novinam
(1815 —1822), Srbské narodné noviny (1835, 1837 — 1848) ako priloha k PeStianskym
srbskym novindm, Podunavka (1843 —1848) ako doplnok Belehradskym novinam,
Sedmicka (1852 — 1858) ako doplnok k novosadskému Denniku. Okrem toho sa obja-
vili d’alSie ¢asopisy: pestiansky Magazin pre umenie, literatiru a modu (1838 — 1839),
novosadsky: Danica (1860 — 1871), Javor (1862 — 3), Matica (1866 — 1870), Mlada
Srbadija 1870, 1871 — 2 v Belehrade), belehradsky: Sumadinka (1850, 1852, 1854 —
57), Vidovdan (1861 — 76), Vila (1865 — 68), Praca (1874 — 5), Viast' (1875, 1880 — 3,
1887 — 92), ako aj cely rad almanachov, zabavacov a kalendarov, Zabavnik (1815 —
1821, 1833 —6), Danica (1826 — 9, 1834), Srbska véela (1830 —41), Uranija (1837 —8).
), Holubica (1839 — 44), Hrdlicka (1835 —9), Milovnik skoly — Srbsko dalmatinsky al-
manach (1836 — 1870). V Belehrade zacal vychadzat’ prvy vedecky Casopis medzi
Srbmi: Vestnik Spolku srbskej slovesnosti (1847 — 1862), resp. Vestnik Srbskej ucenej
spolocnosti (1864 — 1892).

Podl'a Dragisu Zivkovi¢a najvyznamnejsim po¢inom masového narodno-kultur-
neho vzdelavania bolo urcite zalozenie stalych verejnych divadiel v Novom Sade
(1861) a v Belehrade (1868). Ddlezitost’ divadla pre zvySovanie a Sirenie narodného
povedomia uznali srbski verejni pracovnici uz v prvych desatrociach XIX. storocia.
Prvé divadelné predstavenia, ktoré usporiadal Joakim Vuji¢ na réznych miestach
(Pest’, Zemun, Pancevo, Kragujevac) zatial’ nemali prebudenie narodného ciela, s vy-
nimkou v§eobecného vyvolania zdujmu o divadlo. Ale uz v roku 1837 bol v Letopise
Matice srbskej uverejneny programovy ¢lanok Divadlo, Narodné divadlo, Srbské
narodné divadlo, v ktorom bola predstavena narodno-romanticka teéria divadelného
umenia. V iom sa parafrazuje vSeobecne zndma myslienka Lessinga a Schillera, ze
,dobré javisko ma velky vplyv na ducha naroda ... Iba javisko mdze v najvicsej
miere vyvolat’ vyzvy naroda“. Ak sa dozijeme, ze budeme mat’ narodné divadlo, po-
tom budeme mat’ aj narod.” Odvtedy sa vyznam divadelného a dramatického umenia
pre formovanie narodného ducha bude Coraz CastejSie zdoraziovat. V roku 1852
Jovan DPordevi¢, zakladatel' Srbského narodného divadla v Novom Sade, v jednom
novinovom ¢lanku zvolal:

144 Tamze, 209.
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,»Dajte nam dramy — nové, povodné dramy! Kazda udalost’ zo starSich, novych a
najnovsich dejin dava nam dostatok materialu, ktory ani Shakespeare nemal, ked napi-
sal svoje nesmrtelné diela. Tu su zlaté a krvavé ¢asy Nemanjic¢ov, tu je skvelo-bleda
epocha srbskych despotov, tu je junacke hniezdo Ciernej Hory, tu je smutni epocha
srbského otroctva a tureckého ttlaku, tu je Cierny Porde a Misarské pole, tu je srbsko-
mad’arska vojna a srbské obrany opevneni! Piste srbské, skuto¢né srbské divadelné hry,
doparoma!*

Divadelné a literarne ¢asopisy tak zohrali vel'mi délezit ulohu pri formovani Sir-
Sieho divadelného a cCitatel'ského publika a vyznamne prispeli k narodnému osvieteniu
a literarnemu vzdeldvaniu §ir§ich narodnych vrstiev. Pise Dragisa Zivkovi¢.'#

5 Vid’ v: Dragisa Zivkovié, Tamze, 217.
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6. SLOVENSKY ROMANTIZMUS

Slovensky §tat, aky pozname dnes, v predoslych storo¢iach bol ¢ast'ou rakusko-
-uhorskej monarchie. V tej monarchii slovensky narod bol v utla¢anej pozicii. Zaciat-
kom XIX. storo¢ia Mad’ari stredoveky latinsky jazyk, ktori bol jedine¢nym jazykom
v §tate, zacCali vymienat’ svojim narodnym jazykom, ktori uviedli do $kol a verejného
zivota. ,,Podl'a slov Vasu Stajic¢a v dvoch tahoch, 1790 a pred Povstanim 1848 a 1849,
ziaci sa museli naucit’ hovorit’ a pisat’ po mad’arsky. Po pléne v Temesvari 1790, naria-
denim najvyssich mocnosti otvorené st osobitne katedre pre mad’arsky jazyk na akadé-
miach a uviedli aj u¢enie mad’arského jazyka na gymnaziach. Aktom Ilyrskej sudnej
kancelarie z 30. augusta 1791 odporaca sa metropolitu Stratimirovi¢ovi, aby sa mad’ar-
sky jazyk uviedol do srbskych narodnych §kol. 146

Predstavovalo to silnt vinu mad’arského Statneho nacionalizmu ¢i ciel’ bolo vytva-
ranie jednotného a nezavislého uhorského Statu. Mad’ari to robili na tcet a proti voli
nemad’arskych narodnosti. (Podl'a maximalneho ohodnotenia na zaciatku XIX. storocia
Mad’ari s 10 miliénov obyvatel'ov Uhorska ¢inili najviac tri miliony, teda ani tretinu.)
— tvrdi Pisat.'

Tym vzbudili narodnostné povedomie Srbov, Rumunov, Slovakov a ostatnych na-
rodov, ktoré sa v tom S§tate citili utlaCani. ,,Postavenie Slovakov je Specialne tazké aj
ony st narodnostne stihani bez akéhokol'vek Setrenia (Mad’ari maju, aj prislovie ,,Slo-
vak nie je ¢lovekom®). Na ¢elo slovenskych buditel'ov prichadza Anton Bernolak,
ktory bude upeviiovat’ slovenski narodnu individualitu nielen k Mad’arom, ale aj k
Cechom, vytvarajuc slovensky spisovny jazyk na zaklade jedného z tych dialektov,
ktorymi sa slazi obyvatel'stvo zapadnych slovenskych regionov (a to je Trnavsky
dialekt).“!4

KoTlko Slovaci tazili po vyjadreni svojej narodnostnej identity vidno zo slov arci-
biskupa a kardinala Alexandra Rudnayho, ktory povedal: ,,Slovak som a, keby sedel i
na stolici svdtého Petra, Slovak budem.“ Slovak Rudnay od roku 1819 do 1831 bol
najvyssim knazom katolickym v celom Uhorsku.*“!%

146 Tvanka V. Veselinov, ,,Vengerska gramatika Georgija Petrovi¢a z roku 1795, Zbornik Matice
Srbskej pre literattru a jazyk, kniha. 19/111, 1971, 424-438.

17 Kedze v srbéine nejestvuji Sttidia o slovenskom romantizme pouzili sme tu Pisttova

knihu ,,Dejiny slovenskej literatiry” — stat: ,,Romantizmus a zaciatky realizmu (1836 —
1875)“, vid: Milan Pisut a kolektiv, ,,Dejiny slovenskej literatury, Obzor, Bratislava 1984,
235-305.

148 Aleksije Jelacic, 85.

149 Slavus sum — ego sum Slavus!“, Narodnie noviny, Tur¢iansky Sv. Martin, streda, 19. febru-
ara 1919, cislo 41.

66



Anton Bernolék a jeho kamarati — osvieteni spisovatelia nazyvani st Bernolakovou
generaciou. Predstavuju prvu generaciu slovenského narodného znovuzrodenia, ktora
v roku 1787 uviedla do kultary slovensky spisovny jazyk, ¢o bolo zdkladom pre Sirenie
vzdelavania medzi narodom. Bernoldk v roku 1789 v Trnave zalozil prva slovensku
vSeobecnu narodnu kultirno-osvetovi spolo¢nost’ pod nazvom ,,Slovenské ucené
spolocenstvo,, (Slovenské ucené tovarisstvo). Spolo¢nost’ mala pobocky po celom
Slovensku, kde vydavali knihy v bernolakov¢ine — rozsirujuc tak slovensky spisovny
jazyk. Do roku 1800, kedy spolo¢nost’ prestala s pracou zverejnili 11 titulkov v 20
zvizkoch v duchu poucenia naroda (o véelarstve, travach a prirode a tomu podobné).
Najvyznamne;jsi autor z tohto Spolocenstva bol Juraj Fandly. Této spolocnost’ zoskupo-
vala slovenskych katolickych intelektualov.

Slovensky narod bol okrem triedneho rozdielu aj ndbozensky rozdeleny, na protes-
tantov a katolikov. Citilo sa to zvlast' v kultare, kde sa kultdrni pracovnici pokusili
prekonat’ ndbozenské rozdiely, lebo vedeli, Ze je to jedinym spdsobom, aby sa zalozil
slovensky narod a zachranili sa od uhorskej asimilacii.

Slovéci evanjelici v éele s Jurajom Ribayom v roku 1793 zalozili Cesko-slovensky
inStitat (Institum seu societas slavo-bohemica inter Slavos in Hungaria), ktory sa mal
zaoberat’ narodnostnou histériou, kultarou, literatirou, etnografiou. Avsak tato spoloc-
nost’ sa neudrzala.

Potom sa zrodili aj iné osvietenecké zdruzenia, akymi st: Institut pre cesko-sloven-
sky jazyk a literatiru, potom Katedra cesko-slovenského jazyka a literatury v Bratisla-
ve avroku 1827 na evanjelickom lyceu slovenski Studenti zalozili Slovensku bibliotéku.
Potom v roku 1829 zalozili Cesko slovenski spoloénost. Hodné je spomenut’ zaloZenie
Ucenej spolocnosti malohontskej v roku 1808, ktora sa zaoberala vedeckou pracou
v oblasti filozofie, dejin, etnografie, geografie, teologie, pedagogie. Zakladatel'om bol
Matej Holko a spolo¢nost’ fungovala do roku 1842. Okrem toho existovala aj Ucend
spolocnost banského okolia, ktoru v roku 1810 zalozil spisovatel Bohuslav Tablic. Na
evanjelickom lyceu v Banskej Stiavnici tato spoloénost’ zaloZilo Katedru ceského jazy-
ka, ktora trvala do roku 1832.

Zaciatkom devitdesiatych rokov XIX storo¢ia na narodnostno-kultirnu scénu
vstapili Jan Kollar a Pavel Jozef Safarik, Martin Hamuliak, Juraj Palkovi¢ a Jan Holly.1°

1% Pred nimi u Slovakov sa hlasia predromantici, ktori svojimi prekladmi predovsetkym starych

Grékov pripravuju obdobie romantizmu. Jeden z najvyznamnejSich slovenskych prekladatelov je
Samuel RoZnaj (1787 — 1815), basnik, prekladatel’ a publicista na prelome klasicizmu a predroman-
tizmu. ESte pocas bratislavskych §tadii mal rad nemeck a grécku literatiru a v roku 1806 zacal vy-
davat’ v Hlasateli preklady z Anakreonta a Horacia v ¢eskom jazyku. Jeho preklady, podl'a vtedajsej
praxe boli slobodne prebasnene. V roku 1812 vydal v Prahe celu grécku prebasnent zbierku Basne
Anakreontove preloZzené z gréckeho s dodatkom niektorych inych basni, ide o Sestdesiat basni z
Anakreonta, dve basne z Sapfe, po dve z Mimnermu a Bakchilidu, po jedna z Aritronu, Eriny, Biony,
Tirtaii a Antipatrona. Okrem toho aj z pol'ského jazyka prelozil Krisického Misiddu (1815) a nedo-
koncenu vydal v Casopise Zaciatky krasneho umenia. Po smrti mu zverejnili diela z Homérove;j
Iliady (1816) v cestine a nemcine. Taktiez do Cestiny a nemciny prelozil rusky EP Slovo o Polku
Igorovu, okrem toho prelozil aj Theokrita a Homérovu Zabomysiu vladu, z &oho su zverejnené
uryvky v roku 1817 a 1834. Po névrate z nemeckych $tidii, v jesel 1812 vo Viedni sa stretol so
slovinskym slavistom J. Kopitarom, ktory ho nahovoril na spolupracu v oblasti slovinskej literatiry
vo viedenskych novinach a zvlast pre prekladatel'a Goetheovho prekladu slavnej juhoslovanskej
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Tito nastartovali Spolocnost’ slovenskii v roku 1825, Slovenske Citatel'ské spolocenstvo
v roku 1826 a Slovensku biblioteku v roku 1829. Bojovali o vydavanie slovenskych
novin a literarnych ¢asopisov, za, ¢o od raktsko-uhorskych mocnosti nedostali povole-
nie.

Jan Kollar a Martin Hamuljak v roku 1834 v Budine zalozili Spolok milovnikov reci
a literatury slovenskej. Spolok bojoval o silné slovenské narodné obrodenie a proti
madarizacii. Vydavali almanach Zora, v ktorom pisali v ¢estine a Bernolakovym slo-
venskym jazykom.

Po Bernolakovi, Kollarovi a Safarikovi ti, ktori najjasnejsie vyjadrovali odpor za-
jatiu, boli basnici, z ktorych najhlasnejsi boli Starovci. Zaciatky tvorivosti Starovskych
basnikov boli prave, vtedy, ked’ sa v Eurdpe zjavila vina revolu¢nych hnuti, protife-
udalneho odporu a kedy vznikaji narodnostné hnutia. V Eurépe a v Uhorsku vznika
nova spolocenska situacia. Mlada burzoazia silnie a prichadza do konfliktu so sl'achtou.
Slovensko v ti dobu bolo hospodarsky nevyvinuté a jeho burzoazia bola slaba a ,,vac-
Sinou odnarodnena*.!s!

V Uhorsku este vzdy bola veducou triedou vel'kostatkarska sl'achta, ktora spolu-
pracovala s cisarskym dvorom. Proti nemu a stubezne proti politickému absolutizmu,
po roku 1830 vytvorend je opozicia nizSej $l'achty, strednych majitel'ov, az aj malych
majitel’ov. Sila proti feudalneho hnutia nachadzala sa v provincialnej vrstvy majitel'ov,
v grofskej byrokracii a mestskej inteligencii. Nemad’arské obcianstvo bolo ekonomicky
vel'mi slabé, a preto malo mala tlohu v povstani.

V Uhorsku neboli podmienky pre typicka burzoaznu revoluciu, aka bola vtedy na
Zapade. Stredna majitel'ska vrstva mala charakter nizSej §l'achty a z&ujmom a rodinny-
mi vztahmi bola spojena s vysSou §l'achtou. Toto spojenie trvalo do tridsiatych rokov.
Majitelia sa eSte na Uhorskom sneme v roku 1830 postavili proti reformdm a odsudzo-
vali liberalizmus. Tak po povstani pol'nohospodarov na vychodnom Slovensku a jeho
surovom uduseni hl'adali radikalne reformy. Pochopili, ze v boji proti kolonizatorskej
politike Viedne m6zu im byt silnym spojencom. Boj proti Viedni o samostatnost’ Uhor-
ska na nejaky sposob priblizila vysSie a nizsie vrstvy spolo¢nosti a ukryla hlboké
triedne rozdiely.

V Cele mad’arského hnutia pre samostatnost’” Uhorska od Viedne bol Cudovit Kos-
suth (1802 — 1894), ktory ziskal vel'ka popularitu kritickymi vystipeniami na Krajskom
sneme v rokoch 1832 — 1836 v Bratislave, Tymi vystipeniami zapricinil vel'ka obavu
viedenskej vlady, tak ho ndmestnicka uhorska vlada odsudila na tri roky vézenia. AvSak,
na ten sposob to len zosilnelo Kossuthovu poziciu a potvrdila jeho vodcovstvo.

Kossuthové vystupenia v sneme boli spité so silnou vinou mad’arského nacionaliz-
mu. Bratislavsky okres v roku 1832 uzniesol rozhodnutie o planovanom S$ireni mad’ar-

balady Hasanaginica, ktory je zverejneny v jeho dedi¢stve v Hlasateli v roku 1819. S tymto
vydarenym prekladom zacal sa ¢esko-slovensky zaujem pre kult "'udovej poézie. VSeobecne Roznay
bol vysokokultivovany a hodnotny prekladatel’, ktory podl'a J. Skultétyho bol tak nasmerovany do
slovanskej literatiry ,,ako v tom Case medzi Slovanmi pravdepodobne nebol nikto iny,” — tvrdi
Choma. Vidiet’ v: Branislav Choma, Cesta na slovansky juh, Bratislava 2000, 13.

1 Vid’ u Augustina Mat'ovéika, Slovenské institicie po zaloZenie Matice slovenskej, v zborniku
prac Srbsko-slovenské literarne a kulturne styky, Matica srbskd, Novy Sad 1991, 87.
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ského jazyka medzi slovenskym narodom. Podobné rozhodnutie uzniesli aj iné okresy
a kancelarie, Skoly a cirkvi ich zacali uplatiovat. Planovand mad’arizacia vyvolala
odpor ostatnych narodov v Uhorsku a nttila ich hl'adat’ ochranu prav od spiato¢nicke;j
vlady vo Viedni.

Slovenské narodné hnutie upriamené na obcianstvo a inteligenciu z provincie, zo
zaciatku bolo silne orientované proti feudalizmu. Ked’ze nemalo vlastna tradiciu ani
zodpovedajucu ekonomicku moc, narodné hnutie sa $irilo vel'mi pomaly. Len ked’
v tridsiatych rokoch nastipila generacia, ktora vSetkymi prostriedkami chcela ziskat’
SirSie ndrodné vrstvy pre svoje pokrokové idey a pre boj pre narodné prava, sa narodné
hnutie stalo vazne.

Tato generacia sa zo zaciatku organizovala ako literarna a jej ustrednou a organi-
zaénou osobnostou sa stal Ludovit Star. Zagiatok a rozvoj $tirovskej literatury sa
vcelku kryje s obdobim romantizmu v slovenskej literatare. Jej hlavni predstavitelia
boli v literarnej odbocke studentov bratislavského lycea. Cielom odbocky bolo vzdela-
vanie v narodnom jazyku a literatare, systematické Studovanie ,,ceskoslovenskej,, lite-
ratiry ako aj slovenskej literatury, nacvicovanie $tylu a prednasky a ocenovanie vlast-
nych prac.

Tuto literarnu odbocku zalozili v obdobi rokov 1828 — 1829 studenti Samo Chalup-
ka, Karol D. Star, Daniel Lichard, Daniel Godra, Stefan Caltik, Samuel Babylon a
Matej Holko. K nim sa neskorsie pridali aj ostatni. Podrobnejsiu spravu o ich aktivitach
najdeme len v nasledujucom roku, ked’ zacali pisat’ zapisnice zo svojich zasadnuti. Pr-
votny ndzov prvého zvézku zapisnic je Zapisovanie vSetkych aktivit Spolku cesko-
slovenskej v roku Pana 1829. V roku 1834 urc¢ili aj peciatku, na ktorej pisalo: ,,Peciatka
vedcov Ceskoslovenského jazyka a. v. v PreSporku®.

Za predsedu spolku volili farara alebo profesora, ktory zodpovedal za ¢innost’ od-
bocky pred vyucovacim kolégiom. Samotnt aktivitu odbocky mal na starosti zvoleny
podpredseda. Zo zaciatku sa stretavali raz tyzdenne a od roku 1833 dvakrat. V roku
1834 zalozili triedy, vlastne odbocky, a to: 1. trieda filozoficka, 2. historicka a geogra-
ficka v spojeni s entografiou a 3. basnicka. Dudovit Stir sa prihlasil do historickej a
basnickej (na lyceum prisiel v roku 1829 ako Strnastrocny).

V $kolskom roku 1835/1836 Stur sa stal podpredsedom a nim bol aj nasledujuce tri
roky vd’aka burlivym a délezitym udalostiam, ktoré hlboko zasiahli aktivity odbocky:.

Ked’ prevzal odbocku, mad’arska vlasteneckd mladez uz oslavovala Cudovita Kos-
sutha, vtedajSieho snemového spravodajcu ako vodcu pokrokovej opozicie. Zaciatkom
roka 1837 zacali sa spontanne demonstracie Studentov, smerujice proti profesorovi
Simka, ktory sa tdajne surovo spraval k jednému $tudentovi. Patrioticky ingpirovana
mad’arskd mladez to prijala ako uradzku naroda. Pocas demonstracii zautocCila na senat
Iycea, silou donutila prijatie a ziadala odvolanie vyhlasky profesora. Na ulici potom
zautocila aj na voz starostu. Vlada tieto demonstracie povazovala za protiStatne a 5.
aprila v roku 1837 vydala nariadenie, ktorym zakazuje vsetky Studentské odbocky.
Onedlho nariadila zatknutie Dudovita Kossutha v Budime. Stiir neu¢inkoval v demon-
Straciach, ale nemohol zabranit’, aby sa ich zucastnilo niekol’ko slovenskych Studentov,
medzi ktorymi bol Jozef Miloslav Hurban. Aktivita Spolku ¢esko-slovenského slav-
nostne sa zakoncila 7. aprila v roku 1837.
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Aby pokracovali s pokrokovou pracou, Stur a jeho kamarati spomenuli si na jestvo-
vanie Indtititu jazyka a literatiry Ceskoslovenska a katedry profesora Palkovica.
Ziadali, aby ich ochranil ako $tudentov svojej katedry. Palkovi¢ dovolil a ur¢il Stara za
svojho zastupcu so zavizkom uéitel'a. Cirkevny konvent potvrdil Starovu funkciu za-
stupcu profesora na katedre slovenského jazyka, a tak v prerusenej aktivite mohli po-
kracovat. Zasadnutia mladeze teraz dostali nazov vykonné, vlastne praktické hodiny
ceskoslovenského jazyka. Na organizaciu odbocky a jej d’als$i rozvoj silne zapdsobilo
tajné demokratické zdruzenie v Cele s Alexandrom Boleslavom Vrchovskym zo Skali-
ce, neskor advokatom v Pesti, a basnikom Samom Chalupkom.

Funkcia zastupcu profesora umoznila Stiirovi posobit’ na mladez tak silne, Ze ho
uznavala nielen ako ucitel’a, ale aj ako vodcu nového patriotického hnutia.

Uz od roku 1835, ked’ prevzal vedenie odbocky, Stir rozvijal taku iroku literarnu
a organiza¢nu ¢innost’, kvoli omu sa tento rok moZze povazovat’ zaGiatkom Stirovej
Skoly, ktord potom takmer Styridsat’ rokov diktovala priznak literatiry a smer boja o
prava naroda, a to nielen slovenského, ale aj vSetkych inych zotro¢enych narodov
v Rakusko-Uhorsku.

Délezitym a nezabudnutelnym medznikom v zaiatku basnickej Stirovej skoly je
rok 1836. V aprili toho roku zverejneny je zbornik literarnych prac jeho podporovate-
l'ov, almanach Plody, ktory obsahoval basne a jazykové rozpravy. V ten isty Cas, 24.
aprila v roku 1836 starSia Studentska mladez na rumoch pevnosti Devin pri Bratislave,
slavnostne dala prisahu na vernost’ kollarovskym idedAm humanizmu a na znak odda-
nosti a lasky k slovanstvu. Kazdy k svojmu rodnému menu prijal aj symbolické sloven-
ské. Toto odusevnenie mladeze malo aj revolucny charakter. Ctiboh Zoch recitoval aj
svoju, revoluéné prifarbenti baset, z ktorej Jozef M. Hurban v Zivotopise . Stura za-
pamital len tieto priznacné versSe:

,,Uz um chce kral'ovat’, traste sa, tyrani,
uz vol'nost prichodi, teste sa, otroci!...*

Najlepsi obraz o aktivite literarnej odbo¢ky v éele so Stiirom mézeme dostat’ z vyrog-
nej spravy 1837 — 1838. Vtedy bolo 78 zasadnuti, 76 podanych prac, z coho 46 basni,
19 prozaickych (prihovory, rozpravy, listy) a ostatné boli preklady z latinského, gréc-
keho, talianskeho, ruského, pol'ského a nemeckého jazyka. Clenov bolo 50. Po desat-
rocnej aktivite uz mali bibliotéku s okolo 800 zvézkov.

Boli predplateni na nasledujuce Casopisy: Kvety, Prazské noviny, llyrske narodné
noviny, Danicu, Srbské ndrodné noviny, Gazetu Lwowsku a Rozmanitosti. Z tohto
vSetkého jasne vyplyva, ze okolo roku 1840 ide o dobre zorganizovany institat, ktory
dopliita vyssiu skolu jazyka a literatary a stibeZne bola aj praktickd $kola re¢nictva,
poézie, filozofie, historie, politiky, etnografie, pedagogie a zvlast’ vzdelavania v narod-
nom duchu. Na ten sposob sa na bratislavskom institate zacal rozvijat’ organizovany
kulttirny zivot v narodnom a pokrokovom duchu.

Udalosti z roku 1830 — Julova revolucia v Parizi a Pol'ské povstanie u mladych
v celej Eurdpe vyvolali vinu radikalnej demokratickej mienky a jav odporu k politické-
mu absolutizmu a vladnutia aristokracie. Vtedy vznikli tajné spolky mladych, republi-
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kansky orientovanych patriotov, ktori mali kontakty po celej Eurdpe. Sirila sa vlna
sympatii k porazenym pol'skym patriotom, k talianskym carbonarom, surovo prenasle-
dovanych a zatknutych zo strany rakuskej policie. Na Slovensku k tomu bolo dodané aj
roz¢ulenie pre popravy polnohospodarov na vychodnom Slovensku po potlaceni
takzvaného Kolerovho povstania. Tato vlna zasiahla aj ¢esku, aj slovensku pokrokova
mladez. Narodné hnutie medzi mladezou dostava vyrazne demokraticky charakter.
Mladez bola odusevnena zvlast’ poéziou Byrona a Mickiewicza. V literatiire postupne
zacina revolu¢ny romantizmus.

Slovenskd mladez taktiez prichddza do kontaktu s tymto literarno-ideologickym
hnutim, zvlast’ zasluhou Alexandra Vrchovského a Sama Chalupku, ktory sa v roku
1831 zacastnil pol'ského hnutia. Samo Chalupka po navrate a po uzdraveni od nasled-
kov zranenia zakon¢il stidie v Bratislave a viedol Spolok ¢esko-slovensky ako pod-
predseda. V skolskom 1833/34 roku Studoval vo Viedni, kde spolu s Alexandrom Vr-
chovskym a Jurajom Mataskom bol v priamom kontakte s polskymi Studentmi
a pol'skou emigraciou. Snivali o federalnom zvéze slobodnych slovenskych narodov na
demokratickom a republikovom principe.

Okrem bratislavského kruzku existovali aj krazky v Levoci, Kezmarku, PreSove a
neskorsie v Banskej Stiavnici. Najaktivnejsia bola mladez v Levogi, kde profesor Mi-
chal Hlavagek zalozil Institit jazyka a literatiry Ceskoslovenska uz v septembri v roku
1832. V roku 1840 Levocsky institat mal 69 ¢lenov a toho istého roku levo¢ska mladez
vydala aj zbornik — almanach Jitenka— podobného obsahu ako Plody.

Medzi jednotlivymi instittmi horlivo si vymienali listy a medzi sebou kritizovali
aktivitu. Bol zvlastny hlad mladych po novych knihach. Vel’a listov napisali autorom a
vydavatel'om so ziadost'ou, aby im darovali knihy. Ich zdujmy boli ve'mi Siroké. Pre-
dovsetkym sledovali sticasnu slovensku literatiru. U¢ili sa cudzie jazyky, aby mohli
¢itat’ velkych basnikov v originali. Nemecky a madarsky sa naucili v skole alebo
doma, francuzsky a anglicky sa ucili sami, slovenskych autorov ¢itali v originali
a prepisovali vyiatky z nich, azbuku vedel takmer kazdy. Sir§ie pohl'ady dostavali aj
na nemeckych univerzitach. Zaujimalo ich vSetko, od poézie po hospodarsku Statisti-
ku, od gramatiky po filozofiu, historiu, ale podl'a svojej orientacii boli farari, ucitelia,
recnici a basnici.

Cula aktivita na bratislavskom intitate neprestavala ani vtedy, ked’ Stir v roku
1838 odisiel na stiidia do Halle. V Skolskom roku 1838/39 na jeho miesto prisiel Ben-
jamin Pravoslav Cervenak a v §kolskom roku 1839/40 August Horislav Skultéty. Ked’
sa v jesefi 1840 Star vratil do Bratislavy a za¢al znovu prednasat’, zo zadiatku len si-
kromne, nadiSiel na zmenenu spoloCensku a politickt situaciu. Nacionalne napéitie
vzrastlo. Uhorsky snem, ktory sa stretol v Bratislave roku 1840, vynutil prepustenie
Ludovita Kossutha z vizenia. Jeho slova a ¢lanky znovu rozpalili mad’arskych vlasten-
cov, nielen proti viedenskej vlade, ale aj mensich narodov v Uhorsku, ktori sa vzpiera-
li madarizacii. Od roku 1840 mnozili sa utoky mad'arskej tlade proti Sturovej aktivite.
Silne vyvrcholili zvlast po vydani almanachu levocskej mladeze Jitenka. Aktivita
slovenskej mladeze bola ocharakterizovana ako protiStatna a zradna, jej rozmyslanie
ako panslavizmus v sluzbe Ruského cisarstva. Literarne odusevnenie slovenskej mla-
deze, ktora tazila za slobodou naroda a tesila sa ideou s viziou budiceho demokratic-
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kého slovanstva, odrazu sa stalo vaznou politickou otazkou. Na generdlnom konvente
evanjelickej cirkvi 8. septembra 1841 hovorilo sa o panslavizme, o nebezpecenstve
ruského Sirenia, o jej pésobeni na slovenské narody. Mad’arské delegacie v cele s Kos-
suthom ziadali, aby ani jeden farar nemohol byt’ osvieteny bez poznavania mad’arského,
aby sa rozpustil Slovensky Studentsky kruzok a, aby sa vyuCovanie Ceského jazyka
zviedlo len na nacvi¢ovanie sluzieb. Navzdor tymto utokom a konkrétnym pripadom
nasilného natenia mad’arského jazyka v cirkvi a Skolach v slovenskych mestach Slova-
ci evanjelici podali roku 1842 staznost’ vladcovi. Tymto este viac utvrdili podozrenie
Kossuthovej strany, ze st proti mad’arskému a tym padom podl’a nich aj proti $tatnemu
nazoru. Rekurs (tzv. Prestolny prosbopis) odovzdali vo Viedni Dr. Pavel Jozef, Michal
M. Hodza, Jan Chalupka a Samuel Feriencik.

Kossuthove noviny PeStiansky spravodaj na jar roku 1843 silne zautocili na Institat
jazyka a literatiry Ceskoslovenska pri lyceum v Bratislave a obvinili ich z proti§tatnej
machinacie, z idey domoviny a nenavisti k mad’arskému narodu. Starovci neskryvali
zodpovednost’ k uhorskej sl'achte a k predstavitel'om feudalizmu vSeobecne, a preto
nemohli rozvijat’ sympatie k nemeckej Sl'achte. Pretoze najsilnejsie citili triedny natlak
od uhorskej slachty a zmad'arizovanych majitel'ov, ich nepriatel'stvo usmernili aj k
celému mad’arskému patriotickému hnutiu, ktoré sa bojom proti rakiiskemu cisarskemu
absolutizmu stalo pokrokovym a liberalnym.

Vypad v PeStianskom spravodaji mal za nasledok vySetrovanie na Institite od
27.do 29. juna roku 1843, ktort viedol grof Pulsky. Pozvani boli profesor Palkovic,
Cudovit Star, Jan Francisci a Jan Kalin¢iak. Hoci dovod na vySetrenie bol, to, Ze
Sttrovei zbierali podpisy na Slovensky prestolny prosbopis, Pulsky im chcel do-
kéazat’ spojenia s Ruskom. Obvinili ich medzi inym aj za to, ze dostavaju knihy
z Ruskej akadémie vied. Vys$lo najavo, ze spomenutd objedndvka knih bola pre
bibliotéku grofa Apponyiho. Na zdklade nepodloznej pochybnosti cirkevny kon-
vent 31. decembra roku 1843 odnal Sturovi katedru. Jeho oddani $tudenti vzburili
sa proti tomuto rozhodnutiu a zaciatkom marca 1844 masovo odisli na Iyceum do
Levoce.

Roky 1842-1843 boli vzruSujuce nielen z polemik s mad’arskou tlacou, ale aj nade-
jou o zjavenych slovenskych novinach a slovenskych literarnych ¢asopisoch, o com sa
uz dlhsie uvazovalo. Avsak, len po viacro¢nej ndmahe a za pomoci Jana Kolara a na
zéklade peticie medzi slovenskymi statkarmi (pricom vel’kou pomocou bol Tur¢iansky
majitel’ Durko Kosut, stryko LCudovita Kossutha) podarilo sa dostat’ povolenie pre no-
viny.’s2 S ich vydavanim vyplavala na povrch otazka spisovného jazyka. Star spravne
pocitil, ze slovensky narod potrebuje novt spisovni normu, a to taki, ktora ani katolic-
ka vacSina, ani evanjelici nebudll spominat’ na staré konfesiondlne boje a ktora by sa
rozliSovala od jazyka religiéznej literattry.

152 (O tom spravu priniesol aj mlady Puro Dani¢i¢, ktory v Srbskych novinach pise, ze do Pesti
prisli dvaja vynikajuci Slovaci, pan Star a Hurban, aby zakon¢ili nejaku pracu s cenztrou, aby moh-
li vydavat slovenské noviny, ktoré st uz schvalené. Bude to epochalny vyznam pre Slovakov a pre
vietkych uhorskych Slovanov. Toto méZe bez obav povedat’ kazdy, kto pozna silny Starov duch, kto
pozna pracovitost’ a ¢estnost’ intelektualneho vrchného Slovéaka. Vid’ u Porde Zivanovi¢, ,,Mlady
Danicic¢®, 3.
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Cas si ziadal literarnu normu, ktora by sa najviac priblizila narodnému jazyku,
ktora by spajala zapadné a vychodné dialekty, a tak by sa stala zivym spojenim vsetkych
Slovakov, zmiesanych dovtedy ako kostolmi, tak aj gréfstvami na nacionalne nevedo-
me religidzne a regionalne skupiny. Preto uz v lete roku 1843 po porade na fare v HI-
bokom Stir, HodZa a Hurban navstivili basnika Jana Hollého, aby im dal suhlas pre
reformu spisovného jazyka. Holly s tym navrhom suhlasil a mladez zacala prakticky
rieSit’ tito vyznamnu ulohu. Za zaklad spisovného jazyka zobrali stredoslovensky dia-
lekt (podtatransky, ako ony hovorili) a schvalili foneticky pravopis.

Po navsteve Jana Hollého Hurban napisal literarne prispevky pre almanach Nitra
v novej slovencine, aby druha rocenka uz vysla po slovensky. Uz 9. septembra roku
1843 uvita Janko Matuska studentskti mladez na lyceu v Bratislave slovenskou basnou
(Pri uvitani bratov v Ustave 9. 9. 1843). Prvy vytladeny text §tirovskou slovenéinou
bola basen Janka Francisciho Svojim vrstovnikom vo februari roku 1844. Onedlho po-
tom vysla druha rocenka Nitra ako prva kniha v novom spisovnom slovenskom jazyku.

Mladé generacia, ktora zacala literarne posobit’ okolo roku 1830, zanechala relativ-
nu bohatu literatiru pisana v éestine. Této literatira je prvou v obdobi Stirovej basnic-
kej Skoly. Obsahovo sa vo velkej miere viaze na davnu slovanski minulost’, ale odzr-
kadluje aj palcivé otazky toho obdobia a spolo¢nosti. V nej pozname ideové
dozrievanie Starovcov, ich boj s klasicizmom a pozostatkami feudalneho sveta. Litera-
tara Starovcov pisana v ¢eskom jazyku predstavuje organicky prechod od Kolldrovej a
poézie Hollého k poézii Janka Krala, Andreja Sladkovica, Sama Chalupku a Jana
Bottu.

Na rozdiel od inych narodov Slovaci nemali vacsSie kultirne stredisko, v ktorom
by sa rozvijala umelecka tvorivost. AvSak potreba organizovania kultarneho zZivota
naroda bez prav bola taka pritomna a ziva, ze aj vo vicsej miere Nemeckej a Mad’ar-
skej Bratislave vzniklo ohnisko slovenskej kultirnej aSpiracie, ktoré nadvézovalo na
silni osvietenecku tradiciu mesta. Také ohnisko Bratislava bola az do roku 1848.
V tomto obdobi, ked’ mesto zilo pod vplyvom pokrokového hnutia nemeckej burzo-
azie a madarskych statkarov, slovenska Studujuca mladez mala relativne najlepsie
podmienky zalozit’ narodné hnutie. Zo zaciatku hl'adala podporu v dejinach naroda,
a preto sa obracala k minulosti. Najprv ozila tradiciu Velkej Moravy a pozdvihla
pocit slovenskej vzajomnosti. Najcastejsie literarne témy spété su s tymto pocitom.
MladSej generacie to vSak nebolo dostatocné. Zmoctoval sa jej silnejsi pocit patri-
otizmu vlastenectva, lasky k rodnému kraju a narodu. Avsak priblizujic sa Coraz
viacej narodu, bola nespokojnejsia. Jeho otroctvo, tupost, bieda, zapri¢inené vyuzi-
vanim najprv rozpalila srdcia mladych basnikov, potom v nich vyvolala hlboké roz-
carovanie a odpor k vlddnucemu hnutiu a nakoniec rozvila aj revolu¢ny boj. Také
boli pocity generacie po Kollarovi.

V poézii generacie Stirovej napisanej po &esky prevazuje kult slovenskej minulos-
ti, ktory prichadza do hlbokého nestiladu so skutocnost'ou. Kollarove fotky a fotky
Holého o slovenskej velkosti su v protiklade so skuto¢nost'ou, v ktorej je slovensky
narod v biede a chudobe. Stiirova poézia bola rozvojovou cestou od idealov k rozéaro-
vaniu a bojovému néstupu. Tentoraz (od jasnych idedlov k surovej skutocnosti) presiel
romantizmus v kazdej eurdpskej literature.

73



Poéziu po Kollarovi netvorili viacej len jednotlivci lez cela plejada basnikov, pre-
dovsetkym Karol Kuzmany, Michal Miloslav Hodza, Daniel Lichard, Samo Chalupka,
Karol Drahotin Star, Karol Braxatoris, Cudovit Zelo, Cudovit Star, Ctiboh Zoch, Jan
Mardthy, Jozef Miloslav Hurban, August Horislav ékultéty, Andrej Sladkovic, Janko
Matuska, Janko Kral’, Samo Bohdan Hrobonl, Bohuslav Nosdak,'>? Jan Kalin¢iak, Jonas
Zaborsky, Daniel Sloboda a mnohi ini, ktori neskor opustili literarne pole. Svoje basne
na zaciatku pisali v ¢eskom jazyku a po roku 1843 pripojila sa im esSte jedna skupina
basnikov: Jan Francisci, Jan Botto, Viliam Pauliny-To6t, Mikulas Dohani, Mikulas Feren-
¢ik a potom aj Jozef Janco, Jakub Grajchman a ini. Tol'’ko basnikov v jednej generacii
nebolo az do obdobia po prvej svetovej vojne.

Spolu s Karlom Kuzmanym Samo Chalupka prekrocil klasicizmus pisanim bésni
podl’a vzoru na 'udové piesne (Konik moj vrany, Kvilenie slovenské a Basen vojenskd)
1834; Tie basne Kollar prebral v druhom zvizku Ndarodnych Spievaniek. V nich je vy-
jadreny zarmutok nad Slovenskom, ale aj ndznaky boja. V basnach Jar, Vecer nad Tat-
rami, Zarmutok za krajinou, Moja krajina domovina, (v ¢asopise Plody z roku 1836)
prejavuje sa laska k rodnému kraju, su to obrazy spomienok z detstva, na ,,blazeny
detsky raj*, na detské hry, na talania po horach, na prva lasku. VSetky tieto basne
svedcia, ze Chalupka zo zacCiatku hlboko citlivy lyrik predromantického typu. Len ne-
skor pristupil k junackej epike. Napisal basne Md viast a preslavent basenn Mor ho! Po
tychto basnach kratko sa umlical a zacal studovat’ slovansku narodnu epiku, aby neskor
daroval svojmu narodu najlepSie jundcke basne. Chalupka vo svojich zaciatocnych
pracach ako jeden z prvych pocitil a basnicky prejavil slovenské vlastenectvo.

Podobne Chalupkovi pocit domoviny a rodného kraja uchvatil aj jeho rovesnikov.
Karol Drahotin Star (1811 — 1851), starsi brat Pudovita Stara, z nich najviac sl'uboval.

153 Jeden z najvicsich slovenskych slavianofilov bol Bohuslav Nosak-Nezabudov (1818 —1877),
romanticky basnik, prozaik a prekladatel’. Studoval na lyceu v Levo¢i a Bratislave a roku 1841 na-
stiipil na miesto kapldn u M. M. HodZu v Liptovskom Mikulasi. Bol redaktorom Stirovskych Sloven-
skych narodnych novin. Bol uc¢astnikom Slovenského zjazdu v Prahe roku 1848, potom bol v Sloven-
skom povstani a stal sa tajomnikom Slovenskej narodnej rady. V rokoch 1851 — 1867 bol v Stétnej
sluzbe v gemerskych mestach ako uradnik. Po Raktsko-uhorskej dohode Nosaka prepustili a zil v
Sabinove u brata, zaoberal sa slovenskou literatirou, bol kolportérom knih, prekladatel’ a dopisovatel’
Orla, Sokola a Tatrana. Zil v biede a osamote, ale boj o slovanstvo nevzdaval a svojimi prekladmi
chcel prebudit’ narodnt a tvorivt aktivitu. Hovoril sedem jazykov a prekladal Ruské bajky Krilova,
Puskinove a Lermontove basne a prozu Turgeneva a Gogol'a, z pol'ského Mickiewicza, z anglického
Bayrona a Mekfersona, z nem¢iny Goetheho a Burgera, bol prvym prekladatelom zo srbského,
chorvatskeho a slovinského jazyka. Od véasnej mladosti bol slovansky orientovani. Ved’ pocas stadii
v Levo¢i pisal klasicisticko-romantické basne, od ktorych mu neskor v Jitrenke roku 1840zverejnili
az devit’ basni. Na Bratislavskom lyceu kontaktoval s juznymi Slovanmi, zasielal srbské knihy
$kolskym kamaratom v Levoéi. Diia 6.4.1839 na lyceu hovoril vlastnt basent Cernohore a z Budapes-
ti po niekol’kych rokoch napisal S. B. Hrobonovi ,,piSem najviac v srb€ine... 0 vzajomnosti medzi
Srbmi a Slovakmi, ktori Zijii v Uhorsku®. Ako horlivy Slovan rdd informoval citatel'ov o svojich
prekladoch o juhoslovanske;j literatare (v Ceskej véielke, 1840), a 1847 zverejnil v Orlovi tatranskom
aj preklad slavnej basne ¢iernohorského vladara Petra Petrovi¢a NjegoSa pod ndzvom Béseil. Prekla-
dal aktualne basne zo srbského a slovinského jazyka, prispdsobujuc ich domaéce;j situdcii, prekladal
uryvky o politike Juhoslavie, o problémoch v Bosne. Noséak v Styridsiatych a pitdesiatych rokoch
XIX. storocia o juznoslovanskych narodoch a ich osloboditel'skych hnutiach pisal najviac zo vset-
kych slovenskych autorov. Vid’ u Choma, Cesta na slovansky juh, Bratislava 2000, 16-17.
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Ako vyborny znalec gréckej literatiry najprv napisal rad basni s antickymi motivmi
(Na odchadzajuceho Sokrata, Stari Greci), aby ho potom posadla starost’ o vlastny
narod. V dlhsej basni Slaveny narek, ktora ma 35 strof a zverejnena je v almanachu
Plody, privolavala matka Slavia Jana Zizku z Trocnova, aby vstal z hrobu, vyslobodil
slovanské narody, ktoré trpia nielen cudzim, ale aj vlastnym otroctvom, pri ¢om, aj SIav
Sldava Muci. Narazal pritom na osud Pol’'ska pod cisarskym absolutizmom. V zdorazne-
nych, ale aj slobodnych verSoch priniesol prvé romantické-tragické nalady.

Tieto, ale aj iné basne Karola Stira zverejnené su roku 1844 pod nazvom Ozve-
na Tatry. V nich sa prejavil ako kamarat A. Mickiewicza a K. Ch. Macha. Motiv samo-
ty, smutku a odporu proti vladnucej spolo¢nosti striedaji sa s obrazmi domoviny a na-
rodného zivota. V basni Krasny vek spieva o krase slovenskych hor a poli, o usilovnom
narode, ktory trpi, aby na konci vyjadril vieru k prichodu nového storocia, novej jari
(Za jarem nové jaro vzplanie: Zo krasny vek, to krasny vek!). Druhu ¢ast’ knihy Cinia
legendy vo verSoch, balady o slovenskych pevnostiach (Margita — o pevnosti Stre¢no,
Nevolnice — o Budatinskej pevnosti, Skalny mnich — o Hri€ove, Pomnik ldsky — o tren-
gianskej studni, Ctibor — o Beckove, Vzteklice — o pani z Cachtic a iné). Tieto oblibené
témy romantickej poézie neskor st spracované aj v slovenskom jazyku. Karol Stur
bol pravy basnik, umelec slova. Od poézie ho vzd’al'ovali zavézky riaditel'a gymnazia
v Modre a choroba. Zomrel predc¢asne roku 1851. O jeho deti sa potom staral brat
Ludovit.

Almanach Plody zverejnil prvych $est basni Iudovita Stira. Star v nich
smutil nad osudom tatranského kraja a predpovedal to podobne aj Kollarovi, nova
zoru. Ako basnik zaujal stanovisko osamelého putnika, ktory hl'add horské vysky,
aby d’aleko videl svoj kraj a svoje Ziadosti projektoval do d’alekych vysok. Stur sa,
predsa nestracal v romantickych snoch. Jeho myslienky sa ¢oraz viac priblizovali
narodu. Casopis Kvéty (1833 — 1840) zverejnil trinast’ jeho basni pod nazvom Dumky
vecerni. V nich vyjadril vlastny smutok nad potlacenymi slovenskymi sedliakmi. Sa
tam obrazy ustarostené¢ho rol'nika, ktorého syn ¢udak zbavi poslednych penazi, obraz
invalidov, zobraka, ktory stratil ruku pre cisara, obrazy biednych domcekov, roztra-
senych po slovenskych dolinach. Bezpochyby, Ze jeden zo zédkladného emocionalne-
ho povzbudeného narodného hnutia bol stcit s chudobnym narodom a hnev kvoéli
jeho potlacania — dodal Pisut.

Ludovit Star v prvych bastiach sebe ¢asto predpovedal birlivy Zivot, az aj v Iibost-
nych basnach, ktoré venoval Mdrii Pospisilovej, sestre vydavatel'stva Kvety. Narodnym
verSom ospieval Nitriansky a Liptovsky kraj, ¢iniac aluzie na boj, ktory sa zacal rozvijat’
zaCiatkom Styridsiatich rokoch. V basni Helena ospieval Napoleonovu smrt’, v ktorej
videl osudové vstavanie zapadu proti vychodu, titana, ktory zahajil histériu, rical stary
svet a prizyval Rusko na europsku scénu. Z cesty po Luznici priniesol epicka basen
Zrec (Sasopis Nitra, 1842) o stratenych poslednych luZzickych pohanov Pagana v boji
s krestanstvom. Na rozdiel od kolldrovského optimizmu, Star do literatiry priniesol
hlbokt osobnti melancholiu, nepokoj, predpovedanie boja a rozhodnost. ESte pred
odchodom do Halle napisal: ,,Ak zahynieme, padneme ddstojného svojho naroda, na-
$im vnukom prinesieme slobodu®. Jeho ¢eské basne pocitovo a ideovo kliesnili si cestu
poézii celej generacie.
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V almanachu Plody Ctiboh Zoch (1815 — 1865)!>* zverejnil basen Vila Tatranskd,
oslavujuc Tatry a zvlast Oravsky kraj. Najvac¢sia basenn v Plodoch bola Mec krivdy
Michala Miloslava Hodzu, napisana podl'a vzoru na srbské narodné basne. Tu sa hovo-
ri o junackej epopeji a bojoch Luzickych Srbov proti Sussexom a vitazstve srbského
junaka nad nemeckym vojakom. Vyznam tohto eposu je v tom, Ze v Sturovskej $kole
Zoch sa prvy pokusil napisat’ narodnym versom.

V tridsiatych rokoch Kolldrova poézia podsobila na mladych Sturovcov a okrem
neho bada sa pdsobenie v ¢asopise Hronka a almanachu Zora. Hronku vydaval Karol
Kuzmany v ¢estine a v Zore okrem niekol’ko ¢eskych prispevkov prispevky boli pisané
bernolakovéinou. Zo spoloénych tvorcov Sturovho obdobia v Zore pisal len Jan Ma-
rothy a z ostatnych mlady Jona§ Zaborsky, ktory je autorom, pre mladi generaciu
vel'mi povzbudivo, 6dy Na Slovakov.

Mladym $turovcom bola ideovo a umelecky blizsia Kuzmanyho Hronka. V Hronke
svoje prace zverejiovali zo starSej generacie: J. Kollar, J. Chalupka, G. Fejérpata-
ky-Belopotocky. Z mladsich basnikov v nej sa predstavil Karol Braxatoris (1807 — 1869)
eposom Osud aleb Oleg, vyvoda rusky, vydany po rusky podla Puskinovej basne,
potom Ludovit Star, Jozef M. Hurban, Samo B. Hroboti, Ctiboh Zoch, August H.
Skultéty, Samo Tomasik. Oba ¢asopisy prispeli k rozvoju slovenskej literatiry tridsia-
tich rokoch XIX. storocia.

Velky slovensky basnik v tom obdobi bol Jozef Miloslav Hurban, u ktorého Stir
prebudil narodnostné povedomie. On v roku 1838 ¢ital v InStitate svoju tragédiu vo
verSoch Olejkar. Neskor ju zverejnil v slovenéine, aj v proze. Pocas Stiirovho pobytu
v Nemecku (1838 —1840) Hurban bol hybna osobnost’ medzi mladymi. Recitoval svoje
bésne, pisal kritiky a polemizoval s inymi basnikmi. Mal prednasky na témy Zivot je
boj a dokazoval, ,,ze sa len z boja a odporu vzmahaji nove veci®. Jeho ¢eské basne boli
plné optimizmu, napriklad Poutnické, dodané cestopisu Cesta Slovakov, slovanskym
bratom na Morave a v Cesku, ktory zverejnil v roku 1841.

V almanachu Nitra zverejnil v roku 1842 epos Osudové Nitry v desiatich spevoch.
Zacal od Pribiny, pokracoval Rastislavovym panovanim, Svitoplukovym vitazstvom a
zakoncil scénou, kedy Svétopluk hl'ada odpustenie od Rastislava, ked’Ze rozkazal, aby
ho zavreli a oslepli. Rastislav mu odpust’a a odchadza do samoty. Hurban napisal tento
epos s umyslom, aby ospravedInil Svitopluka pred narodom od velkej krivdy, ktora
spachal nad svojim strykom Rastislavom. Svitoplukovym osudom sa zaoberali aj Stir
v béasni Svétoboj a Jan Botto v diele Zial'by Svitobojove.

August Horislav Skultéty (1819 — 1892) zverejnil svoje Basne v Presporku v roku
1840. Napisal ich podla Sturovych rad, aby nenapodobiioval antickych basnikov, leZ
ilustroval zivot vlastného naroda, upriamil pozornost’ na slovensku narodnu poéziu
Mickiewicza. Skultéty rady prijal, ale jeho dielo sa neodzrkadlilo na skutoéné basnické
osobnosti. Vyjadroval mladistvy optimizmus, povzbudzoval na pracu a vieru, odsudzo-
val degenera¢né zmeny a pokusil sa napodobiovat’ l'udova piesen. Basen Opusteni je
basen o biede poddanych. Druhu ¢ast’ knihy ¢ini historicky epos Dimitrij cili porazka

14 Vlastnym menom Timoteus Cochius, spolu so Starom redigoval almanach Plody. Zostavil aj
Cesko-slovensky slovnik. Vidiet' v: ,,Encyklopédia slovenskych spisovatel'ov®, Obzor, Bratislava
1984, 271.
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Mongoli, v ktorom ospieval hrdinstvo Rusov a obsahuje aj hrdinské aluzie na sloven-
ska pritomnost’. (£j, bratia oddani // dokedy este na viastnu biedu pozerat' lahostajne,
vo vol'nom preklade z Cestiny)

V almanachu JitFenka dominoval Samo Bohdan Hrobon patetickymi basiiami o
laske k narodu. V Prahe sa zoznamil s patriotkou Bohuslavou Rajskou, neskér manzel-
kou Ladislava Celakovského. J ej zaslal zbierku basni z Nemecka Kvétiny nadsalanské,
v ktorej viac, ako o svojej laske pise o Tatrach a o sebe ako synovi Tatier. Bohuslav
Nosék sa pokusil v Jitrenke zverejnit’ legendy vo verSoch a uz vtedy prekladal zo slo-
vanskej poézie a z anglického jazyka.

V Hurbanovej Nitre s tromi basnami zjavil sa Andrej Sladkovi¢ (Hlas k Nitre,
Modleni, Ctibor). V Palkovicovej Tatranke (ro¢nik II.) debutoval Jan Kalinciak verso-
vanou legendou Krdliiv stil, v ktorej Slovaci, v love, vitaju kral'a Matasa ako svojho
krala, hrdého na slovenskych bojovnikov vo svojom ¢iernom pluku. Téato basen prav-
depodobne pomohla Sladkovicovi zalozit’ Detvan. V Tatranke prvykrat pisal aj Janko
Mattska legendy a balady, v ¢eskom jazyku (Svdty zdkon, Hrdos, Pomsta, Klara Za-
chova ). Neskor ich prelozil do sloven¢iny. Matiska uz aj v CeStine jasne smeroval k
slovenskému 'udovému versu.

Samo Tomasik nepatril k $tirovcom. Ako basnik zve¢nil svoje meno basiiou Hej
Slovaci, zverejnenou vo Fejérpatakyho Novom a starom vlasteneckom kalendari na rok
1838, pod nazvom Na Slovany. Bései napisal eSte v Prahe v roku 1834 na cestovani do
Nemecka. Kvoli vel'mi silnej viere do buducnosti potlacenych slovenskych narodov
tato basen sa neoficialne stala vSeslovenska hymna.

Prozu pisant v ceskom jazyku mladi Stirovci pestovali v menSej miere nez poéziu,
o ktorej viedli teoretické rozpravy vo svojom Spolku a Institute. Na prozaick literatiru
tridsiatych rokov zaposobil Kuzmanyho roman Ladislav a Chalupkovo dielo Kocuirko-
Vo.

Zaciatkom S$tyridsiatych rokov prozu pisal aj Jozef Miloslav Hurban. V roku 1841
v Pesti zverejnil Cestu Slovdka ku bratrum slovanskym na Morave a v Cechdéch... V tomto
diele Hurban sa drzal Kollarovej vSeslovenskej idey. Prinasa opis svedciaci o ceste cez
Viedeti na Moravu a do Ceska. Tt cestu Hurban aj realizoval v roku 1839. Cestovania
boli sti¢ast'ou programu, ktoré mala Stirova mladeZ. Do svojich aktivit zaradili aj ces-
tovania v domovine a inych slovanskych krajinach. Hurban prinaSa mnohé svedectva o
zivote v ceskych mestach, o ich ideologickej orientécii, o stretnuti s ceskymi buditel'mi.
Pozornost’ mu priputalo postavenie robotnikov v Brne, nendsytnost’ fabrikantov a zvlast
odportca slovenskym majitelom fabrik, aby sa k robotnikom spravali, ako k svojim
bliznym a povazuju ich za nieco viac ako stroje vo svojich fabrikach. Otvorene, teda
mysli na triedne zriadenie spolo¢nosti a vyuzivanie robotnikov. Vcelku sa odzrkadl'uja
pohl'ady a nalada mladych Stirovcov.

Hurban pokracoval v pisani aj po cestopisoch. Pozornost’ mu najviac lakali histo-
rické témy, podobne ako aj v poézii (Osudové Nitry). Aj jemu ako aj ostatnym Sturov-
com zélezalo na ozivenej historickej slave svojho naroda a posilneniu narodného pove-
domia v boji s potlacatel'mi. V prvej rocenke Nitra 1842 zverejnené su aj ,,obrazy* pod
ndzvom Svadba krale Velkomoravského a v Casopise Kvety v roku 1844 rozpravky
Svdtoplukovci cili Pad rise velkomoravské. Aj tato rozpravka ma podnéazov ,,Obrazy
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z poslednych Casov slavy slovanskej*. Hurban svojou prézou vyhana cudzie, nenarod-
né témy, spracované do umeleckej druhotriedne;j literarnej produkcie a protestuje proti
pestovaniu takych modelov v literatire, akymi su ,,opuchnuté, nafukané a oSarpane;j
Meluzine, Majolene, Brunsvike, Stilfride a im podobné nad prirodné a neskutoéné vy-
mysly. Hoci takato prézu uhradzal domacimi témami, predsa sa mu nepodarilo obranit’
sa od romantického pohl'adu na slovenské dejiny. Jeho Olejkar, zverejneny roku 1846
taktiez bol najprv napisany po cesky ako pokus o tragédiu Olejkar alebo Pobloudent
Cloveka. Hurban tu pouzival témy z obdobia Matisa Caka Trené¢ianskeho,’® oblibené-
ho u $tarovcov.

V cestine napisal aj roman Obchodnici Jana Pavla Tomasika (1802 —1867), starSie-
ho brata Sama Tomasika. Prvu Cast’ zverejnil v roku 1846, druha zostala v rukopise.
Tomasik (tak sa podpisoval) ilustroval v tomto diele ako prvy slovensky prozaik, zivot
slovenskych remeselnikov. Ustrednou osobnost'ou je provincial, ktory sa stal obchod-
nik v meste. Roman mal za ciel’ podnietit’ obchodné podnikatel'stvo u Slovakov a do-
kumentarne predstavuje spolocensku prilezitost v Uhorsku v S$tyridsiatych rokoch
XIX. storo¢ia. Tomasik aj napriek obl'ibenym témam z minulosti napisal, aj rozpravku
z novych ¢ias. Hoci knihu Stiirovei pozitivne prijali a bola pochvalena okrem inych aj
od Bozeny Nemcovej, ona, predsa nemala vaznejsi vplyv na rozvoj slovenskej prozy a
zostala zabudnuta. Urcite kvoli svojej pretencioznej didaktickosti.

V cestine publikoval aj niekolko vedecko-popularnych a polemickych spisov.
Hodné je spomenut’ Benjamina Pravoslava Cervenaka (1816 — 1842) a jeho knihu
Zrkadlo Slovenska, zverejnent v roku 1844. V knihe st zobrazené nové vedomosti
z prirodnych a spologenskych vied. Cervenak je ideologicky blizky Kollarovi a jeho
u&eniu o slovenskej vzajomnosti. Uvod pre tito knihu napisal Jozef Miloslav Hurban.

Starovci vo svojom éeskom obdobi vytvorili $kolu romantickej poézie. Vyslobodi-
li sa od klasicizmu a napodobiiovania cudzich vzorov, smelo sa obratili k slovenskym
témam o zivote slovenského naroda a vsetko to vyjadrovali ohnivym vlastenectvom.
Otvorene sa zaradili k chudobnému a opovrhovanému narodu. Avsak, chybalo im, aby
hovorili a pisali svojim narodnym jazykom.

Schvalenim narodného stredoslovenského dialektu, ako jednotného spisovného
jazyka Slovakov v roku 1843, rychlo sa oslobodila cesta novej literarnej tvorby. O tom
Emil Horak hovori: Stur sa pri kazdom spolo¢nom kroku radil so svojimi kamaratmi,
predovsetkym s Jozefom Miloslavom Hurbanom a Michalom Miloslavom Hodzom.
Kvéli definitivnemu rozhodnutiu o uvadzani stredoslovenského typu pre spisovny ja-
zyk, tito traja boli u Jana Hollého... Pudovit Stir sa zasadzoval o spolupracu vietkych
vrstiev slovenskej spolocnosti: lebo ,,my nesmieme zanedbat’ ani jednu c¢ast’ nasho
naroda a kdeZzeby ten, ktory je vstave poradit’ a pomoct’ (Star, V. s. 110). Pritom mysli
na zemanov. Stir si je vedomy toho, aky vyznam maju spisovatelia v rozvoji a kultivo-
vani spisovného jazyka. Svoju kodifikaciu spisovného jazyka pochopil ako nadstavbu
na kodifikiciu A. Bernolaka. Stirova stratégia a taktika uvadzania slovenského spisov-
ného jazyka — prijatelnejSia je aj zo sociolingvistického aspektu. Mohla do urcitej

155 Matu§ Cak Trendiansky (* okolo 1252 —  18. marec 1321), uhorsky stredoveky &lachtic
a kapitan, oligarch a nekorunovany kral’ zapadného a stredné¢ho Slovenska. Slovenski romantici ho
povazuju za slovenského kral’a a bol obI'ibenou témou pre literarne diela.
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miery zrychlit’ prijatie slovenského spisovného jazyka v praxi. Avsak spisovny jazyk sa
tak rychlo uviedol do praxe, ze mnoh¢ diela v fiom uverejnené aj pred Stiirovymi kodi-
fikovanymi pravami do roku 1846 vytlacené st v slovenskom spisovnom jazyku dve
ro¢enky almanachu Nitra, on je pripraveny, aj v prave uvedenom do Zivota liste Sloven-
skje narodiije novini s literarnou prilohou Orol Tatransky 1845 a v Hurbanovom ¢aso-
pise Slovenskje pohlady 1846, potom v knihe Slovenskje povesti 1845 od J. Francisci-
ho-Rimavského atd’.“!>

wSlovenskje narodiije novini v pravom zmysle slova boli narodné. Tlacené st
v slovenskom spisovanom jazyku a prinasali spravy z vSetkych slovenskych krajov, a
tak aj z Dolnej zeme. Z dnesnej Backy, z Ba¢skeho Petrovca najviac sprav do Starovych
novin zasielal kaplan evanjelickej cirkvi v Baéskom Petrovci Stefan Homola, ktory
v Petrovci v roku 1850 podl'a vzoru na podobné ustanovizne na Slovensku, zalozil 'udo-
vo vzdelavaciu Nedelnu Skolu a v jej ramcoch aj kniznicu, a ktory sa uz vtedy zasadzo-
val o srbsko-slovensku spolupracu v tomto prostredi,” — vyzdvihol Samuel Boldocky.'’

Jar slovenske;j literatiry v tomto obdobi bola v znameni vitazstva mladej romantic-
kej generacie. VyrieSenim problému spisovného jazyka odrazu sa vyriesilo aj rad inych
otazok, ktoré brzdili rozvoj narodného hnutia, napriklad otazku jednotnej slovenske;j
narodnosti, otazku spolo¢ného vystupovania katolickej a evanjelickej inteligencie,
otazku vzt'ahov k Cechom a ostatnym narodnom, otazku charakteru celkovej literatary
arozlicné otazky, ktoré sa tykaju organizacie kultirneho a politického zivota. Uz samé
uzakonenie slovenského spisovného jazyka a jeho uplatiiovanie v zivote bola vel'mi
tazka tloha. Avsak mladez, zoskupena okolo Sthira, nezlakla sa tazkosti. Rozdelila si
ulohy a prekonavala prekazku za prekazkou. Bolo vSak nevyhnutné zalozit’ a organizo-
vat’ nové Casopisy, noviny, zalozit’ spolky, vydavat’ prvé knihy v slovenskom jazyku a
predovsetkym napisat’ gramatiku, urcit’ pravopis. To vSetko vyzadovalo si nielen t'azkq,
obetavu pracu, ale aj finan¢né prostriedky a ich bolo vel'mi malo vzhl'adom na ozajstné
potreby.

Star svoje naroky usmernil k organizovaniu 'udovych kamarateni a kultirnej inti-
tacii. Casu na v dozrievajiicej revoluénej atmosfére bolo malo a trovil sa na rozpravy o
spisovnom jazyku. Stir ich prekonal heslom: , Nie gramatiku, ale Zivot chceme!*,

Literarna, novinarska a organiza¢na aktivita Starovcov dosiahla vrchol pocas pred-
revolu¢nych rokov. Literarna a vydavatel'ska spolo¢nost’ Tatrin, zalozena v Liptovskom
Svitom Mikulasi'*® 27. augusta v roku 1844 vo svojich pravidlach uréilo takéto ciele:
,Orientovanie, ciel’ a pole aktivity 7atrina je jednota milovnikov naroda a Zivota slo-
venského: literarna a sikromna, majic za ciel’ vSetkymi zakonnymi cestami Cisty slo-
vensky zivot bez ohl'adu na vieru, status a akékol'vek stanovisko a l'udskt rozli¢nost’

156 Emil Horak, ,,Vuk Karadzi¢ a Cudovit Star®, Casopis Srbistika / Serbica, ro¢nik II ¢islo 1-2,
Pristina 1999, 264.

157 Samuel Boldocky, ,,,Srbsko-slovenska kultiirna spolupraca v 19. a zaciatkom 20. storo¢ia®,
Izvornik, 4. Vetva Vukovej pozostalosti v Gajdobre, Gajdobra 2008, 221.

18 Toto miesto je pre Slovakov historické. Na l'udovom zhromazdeni v roku 1848 sa dospelo
k zaverom, v ktorych sa hl'adala autondmia slovenskych regiéonov a uvadzanie Slovakov do veducich
pozicii v tychto regionoch, potom zavedenie slovenského jazyka do $kol, sidov a verejnej spravy.
Mad’ari reagovali na tieto ziadosti zavedenim stdneho prikazu, takze vydali zatykace a odmenu pre
Sthra, Hurbana a Hodzu, ktorym sa vSak podarilo utiect. Viac v ,,Ceskoslovenskej historii®, 99.
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prebudzat’, povzbudit, utvrdit’ a Sirit. Aby sa tento ciel’ dosiahol, musel posobit’ na
vydavatel'stve a Sireni knih pre potreby naroda nasho, zodpovedajiuceho veku a okol-
nostiam, v ktorych zije a pomoci mladikom narodnej nasSej veci oddanej ich
vzdelavania®.'’

Vydavanie cirkevnych knih 7atrin neplanoval vo svojom vydavatel'skom programe.
Taky pokus skér mal Hamuljak so svojim Spolkom milovnikov jazyka a literatury
slovenskej, vytvaranie vS§eobecne narodnej kultirnej institicie na nabozenskych zakla-
doch. Avsak, im sa to nepodarilo uskutocnit’ kvoli chudobe ako zakladatel’a, tak aj na-
roda, ktory nemal prostriedky, aby kupoval také knihy. Tatrin, ako vSeobecne narodny
spolok zoskupil katolikov a protestantov a pomohol pri schvaleného nového spisovného
slovenského jazyka. Sturovci prvé prace zverejiiovali v ¢eskom Gasopise Kvety, v Caso-
pise Ceského musea, a Fejérpatakyho Novom a starom patriotickom kalenddre, v Kuz-
manyho Hronke a v Hurbanovej Nitre, a v obnovenej Palkovi¢ovej Tatranke. Vtedy sa
knihy zverejiiovali hlavne cestou predplatného alebo ich platil samotny autor.

V roku 1840 zverejnené st Basne Augusta Horislava Skultétyho, v roku 1841,
Cesta Slovdka ku bratrum slovanskym na Morave a v Cechdch Jozefa Miloslava Hur-
bana, v roku 1844, Zrkadlo Slovenska, Benjamina Pravoslava Cervenaka a Ozvena
Tatry — Zpevy a povesti Karola Stura, v roku 1845, Slovenskje povesti Jana Francisciho,
v roku 1846, Sladkovicova Marina a Matiskove Siroty, mala drama v Styroch dejstvach,
v roku 1848, Podmaninovci, drama v $tyroch dejstvach MikuldSa Dohnanyho. Mnoho
diel sa tlacilo v ¢asopisoch, a vel'ky pocet prac zostal v rukopisoch, ktoré su zverejnené
po mnohych rokoch.

Pocas rokov 1845 az 1848 zverejnené su hlavné prace z oblasti lingvistiky v novom
spisovnom slovenskom jazyku: dve napisal Dudovit Stir a dve Michal M. Hodza, po-
tom I'udovo vzdelavacie knihy, zvlast’ proti alkoholizmu, (Jozef Andraséik: Senk pdle-
necny, Janko Kadavy: Priatel ludu, knizka pre slovenskych hospoddrov a remeselnikov,
broziry Juliusa Plosicu, Stefana Zavodnika, Augusta H. Skultétyho a inych), potom
knihy pre mladez, ktoré napisali Stefan Zavodnik, August H. Skultéty, Jonatan Cipka a
preklady Dr. Andreja Radlinského, od roku 1847 zacal vychadzat’ kalendar pre narod,
Lichardova Domova pokladnica. Jaroslav Vi¢ek o dynamike toho ¢asu napisal: ,,Nikdy
do roku 1845 nebol na Slovensku taky zivot. A vyznam slovenského jazyka pre vydanie
Sladkovi¢ovej Mariny ocenil slovami: ,,Ze celkovy boj pre slovensky jazyk na povrch
vyniesol len tato nie vel'kt knihu, blahoslaveny by bol jej paméitnik; avSak ona vytvo-
rila ovel'a viac: vel'’kého basnika. Sladkovié je dietatom slovenského jazyka“.'®

Star bol velky hegelian, Heglovu filozofiu Star po¢tval na univerzite v Halle, kde
pocuval prednasky vtedy presldvenych profesorov — heglovcov: Erdmana, Schallera,
Dunkera, Potta a Boppa. ,,Heglovu filozofiu povazoval za zvrchovani vymozenost
mysliaceho ducha l'udského, a predsa hovoril o potrebe povodnej slovanskej filozofie*
— Jonas Zaborsky, hallsky kamarat Stira, Cervenaka a Grosmanna, za ktorych Pauliny-
Toth hovori: ,,Ze sa vratili z Halle ako ,,stelesneni hegeliani!“'! najlepsi Starov spolup-
racovnik a najlepsi znalec jeho Zivota a prace, J. M. Hurban, napisal: ,,Star filozofiu

159

Dejiny slovenskej literatury, 244.
10" Dejiny literatury slovenskej, Martin 1933, 130.
161 Risto Kovijani¢, Vuk a Stir, 323
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Heglovu obzivil a zurodnil iba nesmierne vnimava podu génia svojho, ktory potom
s pravdivostou a originalnost’ou pracoval vo vedach i v zivote...*

Hegel v rozvoji svetového ducha a l'udstva uprednostnil Germanov, tak teda Star
ako hegelian, a po vzore na Herdera, veril Slovanom ako tych ktori maji budicnost’
,Nechceme Slovanstvo bez l'udskosti, ale ani nechceme narodnost’” bez Slovanstva.
V kmene nasom musime byt Slovania, v narode l'udia — to vysoké ucenie nase” — ho-
voril Star.'2 K takym ideam Star sa dostal $tudovanych dejin slovenskych narodov, o
¢om prednasal na lyceu a v mladdeznickych druzinach. Skiimanim slovensku kultaru
zvlast bol fascinovany slovenskou poéziou a zvlast’ srbskou narodnou poéziou.

Starove estetické nazory boli tiez hegelianske v zaklade. Vidno to s jeho pisanych
prednasok na lyceu a v mladeznickych druzinach a inych spisoch. Aj v tom ohl'ade on
velmi vel'a ovplyvnil svojich Ziakov, basnicku plejadu Stiirovcov, na celii Stirovsku
basnicka $kolu. Stur sa protivil zasade umenie kvoli umeniu (I"art pur I"art) ,,lebo
umenie spojené so zivotom naroda a potrebami jeho duchovného rozvoja®. Podl’a slov
Hurbana: ,, Stir myslel, Ze draima sa musi skonéit ako svar Marka Kraljeviéas Andrijom. 12

Okrem tejto heglovskej zasady Stir Ziadal od basnikov, aby sa drzali aj zasady vse
slovenskej. ,,Nage meno Slovan — pie Star — pochadza od slova a preto aj v umeni
musime byt Slovania“.'* Stur tak pozeral aj na vedu a ndboZenstvo. Podl'a slov Hurba-
na: jeho ,,zelektrizoval velndhl'ad Heglov na Volkergaister, kroti v umeni, ndbozenstve
a vo vede pracuju a jeden pred druhym inej prednosti nemaju, nesli, ze zjavuji ducha
svojho v umeni, v nabozZenstve a vo vede a vSetky tieto poli schadzaju sa na spolo¢nom
kolbisti, v 3tate.*!65 Stir svoje estetické chapanie prenasal na svojich posluchacov. Da
sa to uzavriet' z jeho pisanych prednasok a podla pohl'adov $tirovcov. ,,Starovi bol
blizky aj systém Heglovej estetiky — hovori Zlatko Klatik, — preto heglovské chapanie
vyvinu umenia v 'udskej historii k slovanskym 'ndovym piesiiam. S Heglovym postu-
pom od symbolického ku klasickému a romantickému basnictvu sa stretavame uz v
,Stirovych prednaskach®.'® Predsa Stir sa rozliduje od Hegla v tom chépanej poézie.
Milan Pigut dokladne skiimal Starovu poéziu a jeho chépanie poézie. Podl’a jeho slov:
Star a Kuzméany rozliduju sa od Hegla v tom, ,,%e pripisujii poézii vyznaéni funkciu a
od nej ofakavaju obrodenie spolo¢nosti, kym Hegel kladol hlavny doraz na vedu®.'¢’
Na inom mieste Pistt hovori: ,,7e Star pod vplyvom Herdera, Kollara a ,,opusta Heg-
lovo nacionalistické ponatie ducha a ddva mu znacenie ovel’a subjektivnejsie, etické a
estetické™. 18

Star bol tiplne zaujaty slovanstvom. Zapad mu vyzeral stary a dekadentny. Nepaci-
li sa mu basnici, ktori pisali erotické I'ibostné basne. Zvlast’ bol proti Byronu, lebo on
bol otrokom vasni. Prekazali mu vSetci byronisti, ba aj na§ Branko Radicevi¢. On by-

162 Osusky, 111

16 Hurban, Star, [, 67

164 Osusky, 121

165 Hurban, Stur, [, 192

19 Dr. Zlatko Klatik, Starovci a Juhoslovania, SAV, 1965, 15
167 Pigat, Pociatky basnickej §koly Stirovej, 1938, 82

168

Tamze, O Stirovom vplyve na poéziu jeho skoly, Sbornik, 311 — 13
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ronizmus nazyva ,.estetickou cholerou® — hovori Pisut.'® Povazoval, Ze poézia musi
mat’ ciel ,,k idedlu pozdvihnut ¢lovecenstvo a narodom sluzit’ za majak. Vo svojich
prednaskach a prejavoch ostro odsudzoval Byrona — hovori Hurban — Star konéil slo-
vami: ,,Byron hanobil ¢lovecenstvo krestanstvom posvitené“.'”® O tom pisal aj Zlatko
Klatik.!"!

Kodifikovanie Stirovho spisovného jazyka v roku 1843, zaloZenie spolku Tatran
v roku 1844 a zaloZenie Slovenskych narodnych novin predstavovali bod zvratu vytva-
raného slovenského naroda. Po tychto udalostiach ten proces sa nedal zastavit’. OnedI-
ho potom, ako vysledok vsetkych vopred uvedeného usilia v roku 1863 zalozena bola
Matica slovenska, ktora zjednotila usilie slovenského naroda v rozvoji a zachovavani
narodnej identity. Jej ¢innost’ a problémy, ktoré mala budu vysvetlené v Casti, ked’ bu-
deme hovorit’ o Svetozarovi Mileti¢ovi a Slovakoch

Nespokojnost” slovenského naroda postavenim v Uhorsku najjasnejsie vidno v re-
volu¢nom 1848 roku. Revolu¢né hnutie na jar v roku 1848 vyvolalo silnu, ale kratku
vlnu nadSenia medzi Slovakmi. Hoci vel'mi obozretny a mierny slovensky narodny
program schvaleny v Liptovskom Svitom Mikulasi 10. mdja, ktory sa vzt'ahoval len na
boj pre obranu kultirno-jazykovej identity Slovakov, energicky odusevnilo madarské
revolu¢né vedenie. To prispelo k situdacii, ktord koncom leta priviedla k slovenskému
narodnému povstaniu, ktoré predvadzali Jozef Miloslav Hurban, Cudovit Star a Michal
Miloslav Hodza. Hlavnym nositel'om povstania boli sedliaci bez zeme. Mad’arské
jednotky sa l'ahko s povstalcami popasovali, v ¢om im pomohol konflikt protestantov
a katolikov medzi samotnymi Slovakmi. AvSak porazka povstania radikalizovala na-
rodné ziadosti Slovakov. V januari v roku 1849 formulovali novy narodny program,
ktorym ziadali administrativno-uzemné vyclenenie Slovenska z Uhorska, vol'bu Slo-
venského zhromazdenia a pouzivanie slovenského jazyka vo vsetkych verejnych sluz-
bach.!”

Na Stiira, Hurbana a HodZu bol vydany zatyka¢, a po potladeni povstania Stur bol
pod policajnym dozorom. Potom Vieden pomahala konzervativnheho Jana Kollara,
ktory sa stal poradcom pre slovenské otazky a Stir dozil rozéarovanie. Nepodarilo sa
mu ani len obnovit’ vydavanie novin. Ur¢iti dobu zil v Uhrovci a neskor sa prestahoval
do Modry z rodinnych pri¢in. Tu napisal dielo Slovanstvo a svet budicnosti, v ktorom
predpokladal ipadok Rakuisko-uhorskej rise a vitazstvo naroda zdruzeného okolo bu-
diceho demokratického Ruska.

Tuto knihu napisal v nemeckom jazyku, ona je zverejnend v Moskve v roku 1867
a v slovencine vysla az v roku 1993. Star navrhoval politické zjednotenie s cisarskym
Ruskom. Bol proti slobodnej trhovej ekonémii a parlamentnej demokracii. Neschval'o-

19 Pociatky, 34

170 Hurban, Stur, I, 57.

17 Stirovei a Juhoslovania, 44 — 63, K problematike naroda a internacionalneho v juhoslovan-
skych literattirach, Slavica Slovaca, SAV, 1I 3

172 Cedomir Popov, Slavko Gavrilovi¢, Europska revoltcia a srbské hnutie 1848-1849, Zviz
historikov Juhoslavie, Belehrad — Novy Sad 1997, 43. Sirdie pozriet’ v Jevgenij Viktorovi¢ Tarle,
Dejiny nového storocia (Eurdpska reakcia a hnutie narodného zjednotenia 50-60 rokov XIX. storo-
¢ia), Belehrad 1948, 400-419.
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val ani osvietenstvo a zadpadné politické ideoldgie. Hoci bol protestantom navrhoval
Slovanom, aby sa obratili na pravoslavnu vieru. Hoci bol zakladatel'om spisovného
slovenského jazyka v tomto diele navrhoval v§etkym slovanskym narodom pouzivanie
ruského jazyka.

Vplyv LCudovita Stiira je velky aj dnes. Sti¢asny slovensky spisovatel’ Jozef Bob
v roku 1992 vydal roman pod nazvom Starovci.'”® V tomto biografickom roméne Bob
sa snazil pochopit’ mentalitu ¢loveka v strede devitnasteho storo¢ia. On sa protivil
idealizovaniu Stura a vytvaraniu legendy z neho, tak na neho v tomto romane ukazuje
v kazdodennom Zivote. Poukazuje na jeho Zivot jednotlivca a slovenského jazyka. Us-
tredny motiv knihy je prebudzanie narodného povedomia a silnenie slovenského na-
rodného hnutia v strede devitnasteho storocia.

Bob opisuje tajné stretnutia Stdra a Mihaila Obrenoviéa v Ivanke a pise: ,,Nikdy
som nemyslel, prihovara sa Stiir knieZat'u, Ze moja krajina bude raz exilom vasej jas-
nosti. Exil za mene i za vas, cteny pan Stur. I vy tu Zijete ako vo vyhnanstve, hoci ste
doma. To nesmie dlho trvat’, nesmie.“!"*

Uzavrime: slovensky romantizmus bol inSpirovanym nemeckym posobenim — ces-
tou filozofie a literattry, tak autentickymi potrebami vlastného naroda, ktory sa chcel
vyjadrit’ vlastnym jazykom, aby spieval a rozpraval o svojich tazkostiach a problé-
moch. Slovenské témy a motivy urcite boli dominantné v dielach sturovcov. Avsak
v dielach slovenskych romantikov miesto si nasli aj t¢émy zo srbskych dejin a kultuare.
K tomu urcite prispeli aj vztahy, ktoré sa vytvarali pocas X VIII. a v prvej polovici XIX.
storocia a zvlast’ hrdinska minulost’ Srbska vyspievana v narodnych basnach a rozprav-
kach.

173 Jozef Bob, Stiirovei, Atrakt, Bratislava 1992.
174 Tamze, 265.
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7. SRBSKO-SLOVENSKE LITERARNE PRELINANIA

Srbsko-slovenské literarne styky boli najintenzivnejsie v obdobi romantizmu. Srb-
sko-slovenské literarne styky v obdobi rokov 1827 az 1857, Jan Jankovi¢ nazyva
Hviezdne obdobie. O tych stykoch pisali predovsetkym Risto Kovijani¢, Jan Jankovi¢
a Zlatko Klatik. Prace Rista Kovijani¢a o tychto stykoch st pocetné, dielo Jana Janko-
vica nie je u nas dostato¢ne zname a o praci Zlatka Klatika Michal Harpan hovori, ze
slovensky komparatista Zlatko Klatik (24. 1. 1922 —24. 8. 1990) z radu vojvodinskych
Slovakov, jednu Cast’ svojho vedeckého pdsobenia na Slovensku venoval skiimaniu
juhoslovansko-slovenskych kultirnych a literarnych stykov. Zverejnil niekol’ko mono-
grafii na tieto témy: Starovci a Juhoslovania, 1965, Slovensky a slovansky romantizmus,
1977, Slovenska a juhoslovanska literatura, 1985.'7

Od tridsiatych po osemdesiate roky XIX. storocia desiatky srbskych a slovenskych
spisovatel'ov medzi sebou spolupracovali. Kamaratili sa, cestovali jedni k druhym,
ucili sa jazyky (srbsky a slovensky), medzi sebou prekladali svoje a cudzie diela, jedni
druhym venovali basne, $kolili sa jedni od druhych, pouzivali slovenské a srbské témy
a motivy vo svojich dielach atd’. ,,Vplyvy a dotyky st obojstranné, vzajomné: z jednej
strany Ziarili idey Kollara, Stara, ktoré hlboko odzvanaju v XIX. storo¢i (tak napr.
V Sneni P. Sap&aninovu) z druhej strany slovenski romanticki basnici a spisovatelia vo
svojich dielach bert nasu tematiku, ako je to napriklad s dielom J. Kollara Slavy dcera
s basnikmi Sladkovicom, Bottom, Vajanskym a inymi.” — piSe popredny bohemista
Kresimir Georgijevic.'”

Uvedieme niektorych slovenskych a srbskych basnikov z obdobia pred romantiz-
mom a romantizmu, ktori pisali o slovanstve, o srbsko-slovenskom bratstve, ktori
pisali jedny o druhych a jedny druhym. Basne su prekladané do srbCiny a zverejnené
hlavne v Letopise Matice srbskej a Podunavke. Basne su prekladané aj do slovenciny
a zverejnené v slovenskej tlaci. Potvrdenie nachadzame v slovenskych Ndrodnych
novinach: ,,Pocas srbsko-tureckej vojny Sitnianskeho Orol ¢asto prinasal ¢lanky o
vitaznych bitkach Srbov alebo Zivotopisy a podobizne srbskych povstaleckych vod-
cov v Hercegovine. Félix Kutlik, evanj. farar v Kulpine, pisaval do Orla novely zo
srbského zivota (Hajdukova smrt, Lazar, Kralica) podobne Anton E. Timko. Zo
starSej literatry je znama Serbianka Janka Kalin¢iaka a Milica Andreja Sladkovica,
latka, ktorych je zo srbského zivota vzata, hoci nie celkom verne podla skutocnosti

175 Michal Harpan, Termin a rozvojova mytologia interliterarnych spolocenstiev, v zborniku:
Teoreticko-historicky prehl'ad komparativnej terminologie Srbov, Vzorovy zosit €. 2, Literarny spo-
lok ,,Svéty Savo®, Belehrad 2007, 145.

176 Dr Kresimir Georgijevi¢, Rozhovory o slovensko-juhoslovenskych literarnych stykoch, Poli-
tika, Belehrad, nedel’a 5. februara 1967, 5.
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spracovana. Jona$ Zaborsky ma dve tragédie tiez s latkou srbské (Stroskotanie Srb-
ska, Dorde Cierny). ...'”7

Vdaka vyskumu Jana Jankovica'”® dozvedame sa, Ze najvyznamnejSie osobnosti
Zlatého obdobia srbsko-slovenskej spoluprace st: Georije MagaraSevi¢, ktory roku
1827 prelozil Kolarovu Slavy dcéra. Potom Antonio Arnot Arnovl'ov, ktory prebasnil
basei pod nazvom Safarikovi, ktora je zverejnena v Letopise Matice srbskej &islo 29
v roku 1832. Jovan Paci¢ v Letopise Matice srbskej 1832 pise 6du Wysoko ucenému G.
I P, Saférikovi kedy sa stal Counemuom Bapurasckor yueror Conpysxectsa. Padi¢ pise
6du aj Janovi Kollarovi taktiez v Letopise 1834. Teodor Pavlovi¢ v Srbskom narodnom
liste 1835 zverejnil dve basne na Gest’ Kollara a Safarika pod ndzvom G. I. Kolldrovi
a G. I I. Safarikovi a basen Nitra, mild Nitra..., a Pavle Stamatovi¢ ju preklada do
srbiny a zverejiuje v Srbskej vcielke 1836. Nikanor Gruji¢ ju prelozil do srbéiny pod
nazvom Bdseri Nitre 1847. Basen Sama Chalupku Nad tatrou sa nebo kali z roku 1836
prelozil Pavle Stamatovi¢ pod nazvom Nad Tatrou sa nebo zamracilo a zverejnil v Srb-
skej vcielke toho istého roku. Bésein pod nazvom Pieseni Viasteneckym Slovanom
uciacim sa v Pozune , od Srba Dorda Kuljanc¢i¢a napisana je roku 1837 v Pesti. Basen
je nie zverejnend, nachadza sa v rukopise v Literdrnom archive Slovenskej narodnej
kiznice. V basni sa spomina Josif Milovuk (1793 — 1850), zakladatel’ Matice srbskej,
ktory je podla Jankovica, bratislavskému lyceu daroval niekol’ko knih. Petar Petrovi¢
Srempodluzanin v roku 1838 prelozil Starovu basen Slovania velkému patrénovi Savo-
vi Tekelimu N. C. Kr. Velicensta poradcovi ako aj gavalierovi zlaté podpiitky a proc.
V mene mnohociselnych bratov slovanskych od Ludovita Stira. Béasen je uverejnena
v &asopise Novi serbski letopis, ¢. 43 z roku 1838. Stur v roku 1837 napisal basen Na
Pavlovicovcov, v ktorej oslavil srbstvo a kosovsky mytus:

,,HIl'a, ako mladé Kosovo rozkvita!
Miesto smrtiacich Sipok tam

Jarné vanky veju

Aj klas sa ponara do vin piesni.

Vracia dovody povedané zo zabavy:
0j, hore leti veselé Srbstvo celé
Puté zlomili: do milovaného lona
Matky Slavie letiace padli.*

Basei roku 1965 prelozil KreSimir Georgijevi¢ pod nazvom Pavioviéovi a uverejnil
ju v Zborniku Matice srbskej pre literaturu, ¢islo 13/2. Karol Kuzmany v roku 1837
vyspieval baseil venovanu sriemskokarloveckému metropolitovi Stefanovi Stanko-
vicovi a prvykrat bola uverejnend v Martine 1906 k storo¢nici Kuzméanyho narodenia.

177 Vel’ky text o srbsko-slovenskych stykoch zverejneny je na titulnej strane slovenskych novin
bez mena autora:: Narodnie noviny, Turéiansky Sv. Martin, streda 11. jina 1930.

178 Jan Jankovi€, Poézia slovensko-srbskej vzajomnosti (1827 — 1938) — Abeceda bratstva, Juha,
SAV Bratislava 2008, 41-320.

85



Samo Chalupka vybasnil slovanski basen Moja viast, a P. P. Srempodluzanin ju
rokul838 prelozil ako Moja otcéina a zverejnil v Letopise Matice srbskej v &isle 43
z roku 1838. Samuel Tomasik v roku 1834 napisal slovanskt a juhoslovanskt hymnu
Hej Slovania pod nazvom Na Slowany a Pavle Stamatovi¢ ju prelozil do srb¢iny a zve-
rejnil v Srbskej véele 1839 ako Piesen k Slovakom. Georije Staji¢ Srboslav 20. maja
1839 v PreSove napisal basen Srb slavny. Basen dodnes nie je zverejnena a nachadza sa
v rukopisnom oddeleni Slovenskej ndrodnej kniznice. Stefan Stefanovié pise 6du Safa-
rikovi pod nazvom Dru Paviovi Jozefovi Safarikovi a zverejiuje ju v Bdcskej vile
v roku 1841. Slovak Michal Godra napisal baseii Slavia, ktora 1841 Ivan Simatovi¢
preklada, ako Slavi a zverejiiuje v Bacskej vile. Jovan Paci¢ 1841 prelozil Kollarovu
basen Puvod Lipska, v ktorej Kollar pise o srbskej krajine, v ktorej Zije jeden rybar
slovansky, a pred domom mu rastie lipa. Baset je zverejnena v Letopise Matice srbskej
na rok 1841, ¢. 54. Simo Milutinovi¢ Sarajlija v Zemune 21. februara 1842 napisal
basen pod nazvom Pozdrav slovanskym bratom Slovakom. Base je uverejnena v ¢aso-
pise Holubica!” ¢islo 4, 1842. V basni zdravi srbskym pribuznym Slovakom, Karpatom
a Tatrdm. Hovort, Ze st Srbi a Slovaci blizence a praje im:

,,Mnoho rokov nech nam kvitne
Skvela priroda
Slovanského Naroda!!!*

Simina basen je prelozena do slovenciny pod nazvom Slovensky a zverejnena
v Tatranke 1842. prekladatel’ nie je podpisany. Iudovit Zello napisal basen Wzagem-
nost a prelozil ju Puro Danici¢ ako Vzdjomnost a uverejnil v Pestansko-budimskom
skoroteci v Cisle 47 v roku 1842. Bohumil Nosak napisal basen V noci v Jitrenke, Le-
voca 1840, a Milos Popovi¢ ju prelozil a uverejnil v Bacskej vile 1842. Porde Jovanovié
roku 1842 v Bacskej vile uverejnil aj basen Horlivost Slavie — ktora je venovana Brati-
slave. Milo$ Popovi¢ v roku 1842 napisal basenn Zvolanie a Nddej lepsieho casu 1843,
a toho istého roku Davoria (podl'a jednej slovenskej I'udovej piesni). Popovi¢ tieto
basne zverejnil v Podunajke 1843. Jan Pravol'ub Mar6thy v Levocskej Jitienke zverej-
fuje basen Slava Atlas 1840 a Milo§ Popovi¢ ju prelozil, ako Srbsko Atlas a uverejnil
ju v Podunavke 1843. roku. Pravol'ub Mardthy ospevuje hrdinsky srbsky narod, ktory
povstal proti otroctva.

Michal Miloslav Hodza (1811 — 1870) prelozil 6du prvého srbského umeleckého
basnika srbského klasicizmu Lukijana Musického (1777 — 1837) a zverejnil v Hronke.
Hodza prelozil 6du Mihailovi Vitkovi¢ovi, ktora MusSicki napisal roku 1811.

Slovensky basnik Bohumil Nosak-Nezabudov pravym menom Timotej Ignac (1818
— 1877) je jedna z najschopnejSich osobnosti srbsko-slovenskych literarnych stykov.
Nezabudov sa zaoberal juhoslovenskymi témami a zverejiioval ich v srbskych, chor-
vatskych, a Eeskych periodikach. Studoval v Bratislave a tu v roku 1839 napisal basefi
Cernohorec. Vtedy sa skamaratil so Srbmi a s nimi sa kamaratil aj v Pesti, kde pise:
,»pisem clanky o vzajomnosti medzi Srbmi a Slovakmi v Uhorsku byvajucimi; odne-

17 Holubica bol prvy ¢asopis pre zabavu, bez kalendara. V iom spolupracovali vtedaj$i najzna-
mejsi srbski spisovatelia. Vychadzal od roku 1839 do 1844.
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siem ich k Pavlovi¢ovi alebo druhému a cenzira napiSe Non admittitu.'® Nosak napisal
v srbéine basen Na vinitej Tise, v ktorej sa tematicky nadvédzuje na svoje slovenské
basne, v ktorych slavi Dunaj. Basent Matici srbskej napisal s ideou o srbsko-slovenske;j
spolupraci, ktora vedie k slovanstvu. Basent Juhoslovankam je podl'a Jankovi¢a Nosa-
kova najpoetickejsia srbska baseii. V tejto basni on dava Juhoslovanom avantgardnu
ulohu v boji Slovanov o slobodu. Tento srbsko-slovensky basnik v roku 1847 v Orle
tatranskom prelozil do slovenéiny Pjeserii Od Petra Petrovica, Viaddara Cernohorskje-
ho. Podl'a Jankovica toto je najdolezitejsi preklad srbskej basne z toho obdobia.'®!
Noséak-Nezabudov roku 1844 v basni ,,Na vlnitej Tise* piSe:

Oj Tisa, odvazna rieka,
Prekrasna moja sestra;
Zora svita
Ked’ vstava
Matka moja draha,
S ktorou domu
Slovanskému
Pride den blaha!

Nosakova basen Bésnik slovensky napisana je v srbéine a zverejnena v Srbsko1844.
V nej Nosdk-Nezabudov spieva o slovenskych Tatrach a Nitre ako krajine vSetkych
Slovanov a hovori:

Kde Markovi teraz potomkovia

Hrdinsky brania hlavu Sedu
Storoc¢ia stard matku Slavu,
Ako Slovanski silni chlapi!

Nezabudov v roku 1844 vybasnil aj 6du Matici srbskej pod nazvom Srbskej Matici
Spomienka na dni 6/18 augusta a hovori, Ze je ona matkou vSetkym Slovanom. Toho is-
tého roku napisal aj basen pod nazvom Juhoslovankam. Tento slovensky basnik napisal
pat’ basni v srbcine. Dimitrije Jovanovi¢ 29. aprila 1844 vo Futogu napisal basen Wso-
koucenému Pdanovi Bohuslavovi Nosdkovi a zverejnil v Pestansko-budimskom skorotedi.
Pavle Popovi¢ Sap&anin v roku 1845 v Modre vyspieval basen Srb v Tatrach a zverejnil

180 Jankovig, 403.
181 Tamze, 410.
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ju v Podunavke. So zamerom apostrofovat’ bratstvo so Slovakmi, Pavle Popovi¢ sa pod
bastiou podpisal ako ,,Pavle Sapéanin®. Slovensky basnik Samuel Bohdan Hroboii vy-
spieval basef Gitrenka a Milo§ Popovi¢ ju v roku 1846, prelozil ako Zabiarka. V basni sa
spieva o slovane-srbskom cisarstve, ktorému mytologické sily pomohli, aby na starych
ruinach postavilo novy vsesrbsky chram. Milo§ Popovi¢ v roku 1846 napisal slovanska
basen pod nazvom Na Vracare 2. septembra 1842. V bésni vyuZziva verSe basnika Jana
Drahotina Antala venovanti Michalovi Hlavackovi, ktora je zverejnena v Jitienke roku
1840. Posledny vers Popovicovej basne oslavuje knieza Aleksandra Karadordevica:

,»Srbského st’astia milé dnicky svitaju!
Nad Srbskym nebom bdie zjav* —
Zivot, zdravie Karadordevic¢ovi!*

V Stirovom Orle tatranskom roku 1847 vysla vyznamna basein Pesma od Petra
Petrovica, Vkadike Cernogorskog. Vytlaena je v srbéine a latinkou. Bohuslav Nosak-
Nezabudov ju toho istého roku prelozil do slovenciny. Andrej Sladkovic napisal basen
Cjerna Hora, a do srbéiny ju roku 1847 prelozil Jovan Ili¢. Ivan Slavijangi¢ Slavonec
piSe roku 1848 basen Hlas Slovanov svojim bacskym, bandtskym a slovenskym bratom:

0, na nohy sokoly junacky,
Svétopluka vy vnuci skveli
Nemeskajte, rychlo letia ¢asy,

Ktoré len vam, hl'a, dava Najvyssi
Svojho domu certov, aby ste rozdrvili,
Aby narodnosti, vieru pomstili.

0, na nohy sokoly Béa&vania,

Aj jundci rovného Banatu!

Tak u koho je srdce Obilica,

Mech mec ostri a budzogai berie,
Nech Certovi da tristo bolesti,

Nech dom ocisti od protivnikov Tatier.

Povstaiite bratia — teraz alebo nikdy —
Prisla chvil’a, 6j, dovod, aby ste hl'adali
Pre tron vas zniceny,

Pre chramy vaSe znesvitené,

Pre nevinnu krv preliatu,

Pre narodnost’ slavsku urazenu.

88



Bratislavska srbskd mladez 15. janudra 1848 napisala baset Madarskej opozicii na
zdravie ,,ranajkam* PAMATNIK. Bésenl je venovana slovanskym revoluciondrom,
ktori bojuju o nacionalnu dostojnost’ svojich narodov:

Cas na ranajky prisiel
Neskoro vzkli¢ilo semeno;
Alebo vo vasej kalnej hmle
Nevidite, ze milé
Slavske sInko vyslo,
Rozohnalo nase mraky
Bratskej svornosti lejuc luce.

Jan Kalinciak po slovensky vyspieval basent Na Kosove, ktora je uverejnena v Orle
tatranskom 1848. Do srb¢iny ju prelozil Simeon Filipovi¢ a zverejiuje toho istého roku
v Letopise Matice srbskej v ¢isle 80. Kalin¢iak pozyva srbského syna, aby vyslobodil
ot¢inu a ziada, aby Srbom na Kosove zasvietila zora. Tato baseil sa nachadza v Kalin-
¢iakovej knihe Serbianka. Jozef Bohuslav Bella roku 1858 pise basen o stykoch srbskej
Sparty a Slovakoch pod nazvom Kdo je moja mila? Jan Kalin¢iak roku 1862 v sloven-
skych novinach Sokol prelozil srbska l'udovi pieseni Dojcin Petar a kral’ Matija, a roku
1863 Jan Botto napisal basein Ohlas srbskej piesne. Basen je zverejnena az roku 1975
v knihe Poézia Jana Bottu. V roku 1865 v Banskej Bystrici v ,,Slovenske;j ¢itanke* pre
nizSie rocniky gymnazia uverejneny je preklad srbskej narodnej piesne Milos Obili¢
a pad Srbska. Citanku zostavil Emil Cerny. Samo Chalupka v roku 1867 vyspieval
piesent Juhoslovanom, v ktorej pozyva Srbov a Bulharov, aby prerusili boje medzi se-
bou, lebo st bratia, a aby spolo¢ne bojovali proti Turkom. Basen je zverejnena v roku
1973. Jan Botto roku 1868 napisal basen Juhoslovansky postup, ktora bola uverejnena
roku 1870 v Tur¢ianskom Svitom Martine. Jan Micatek v roku 1874 napisal basen,
ktora venoval J. J. Zmajovi, kde sa mu pod’akiiva na pomoci Matici slovenskej a slo-
venskému narodu:

,,Predniacite tedi, chrabri bratia Srbi!
V otcine nasej, spolecnej Maticke,
Umom i pastou brante Slavské krby,
My prinesieme tiez zertvy mlicke!
Bésniku! Piesne Tvoje Jovanovi¢
Bud'te k spole¢nej slave nasej vodic!*

Basen je prvykrat zverejnena v Zastave roku 1874 s napomenutim: ,, Basen tla¢ime
v slovenskom originali, ako je napisana“. Odvtedy bola eSte niekol’kokrat uverejiiova-
na. Svetozar Hurban-Vajansky roku 1879 v slovenskom Orle uverejnil basen Jelena,
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venovanu odvaznej zene z hercegovského kamena. Podpisal sa pod bésiiou ,,.Dl'a gus-
lara Vajansky*.

V naSej préci urcite treba spomentt’ aj u nas malo znameho Pavla Hecku (1825 —
1895), pedagoga kultiry a historika literatary. U¢il na bratislavskom lyceu, kde poctival
Starove prednasky. Po $tadiach uréiti dobu bol vychovavatelom v osade Zariecie,
a v lete v roku 1848 bol pre vyjadrené narodné povedomie zavrety mad’arskou gardou,
najprv v Trencine a potom Leopoldove. V roku 1849 utiekol z vojnového transportu
a cez Vieden a Prahu sa vracia do rodného kraja. Tri a pol roka bol kaplanom v Kostol-
nom, 1853 — 1857 v Békéscsabe a Banskej Stiavnici a od roku 1858 az do smrti bol
evanjelickym fararom v Hodrusi.

Pisal o zmysle a ,krestansko-l'udskej* skuto¢nej slovenskej kultare v duchu §ta-
rovskych romantickych predstav. Videl vel'ka budicnost’ slovenskej literatury, ktora
vznika z narodného Zivota a v tom duchu aj pisal svoje ¢lanky v Sest'desiatich rokoch:
Stanovenie Slovanstva (1864), Slovania ako kmern indoeuropsky (1864) Niekdajsia
a terajsia vzdelanost Slovanov (1864) Fyzicky a duchovny charakter Slovanov (1864).
Estetikou sa zaoberal vo svojich encyklopedickych dielach, v ktorych predstavoval
slovenskych tvorcov. Po svojom programovom napise Vyznam krasneho umenia vo
vzdeldvani a v Zivote naroda (1872) napisal dva obsiahle umelecké slovniky Slovenski
krésno umelci (1872 — 1873) a Slovenski bdsnici (1873 — 1874). V prvom z nich abe-
cedne opisal slovenskych maliarov, rezbarov, rytcov, socharov, architektov a hudobni-
kov, medzi ktorymi st aj Dalmatinci, Krajinci, Chorvati a Srbi. V druhom diele opisal
aj Ceskych, slovenskych, pol'skych ruskych (a ,,maloruskych®) dalmatinskych, srb-
skych, chorvatskych a slovenskych basnikov. Hecko predstavil sedem srbskych spiso-
vatel'ov od Dositeja Obradovi¢a po Jovana Steriju Popovica. Povazoval, Ze st spustac-
mi krasneho umenia nabozenské a mravné principy a celé umenie chcel postavit’ do
sluzby narodnej myslienky.'®?

V sedemdesiatych rokoch XIX. storoc¢ia sa vo velkej miere zjavuje J. J. Zmaj so
svojimi slovenskymi basiiami a urcite je hodné spomenut, ze koncom predminulého
storocia Jovan Duci¢ prelozil basen Karla Kuzmanyho Pieseri slavy. V poslednej strofe
Kuzmany spieva:

,»Ale kto zavrhne néarod svoj,
Dom a rodné ohnisko,

Kto ponesie hanebnu pecat’,
Zradu a hanbu;

A vrhne sa kamenom

Na slobodu, zachranu —
Toho t'azko preklina

Mojej basne hlas! ...

Duci¢ basen prelozil roku 1890 v Sarajeve a uverejnil ju v Casopise Pamdtnik
1895, na titulnej strane. Tento ¢asopis koncom devétnasteho storoc¢ia vychadzal
v Panceve.

182 Branislav Choma, Cesta na slovansky juh, 17.
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Pre srbsko-slovenské literarne styky je vyznamné spomenut’ aj slovenského romantic-
kého spisovatel'a Viliama Paulinyho-Totha. Pisal basne, novely, dramy, vedecké a novinar-
ske ¢lanky, redigoval Ndrodnje noviny a literarne ¢asopisy Sokol a Letopis. Bol vel’ky pat-
riot, pal¢ivy Stirovec, i€astnik revoltcie v roku 1848, spieval slovenskym dobrovolnikom,
bol prenasledovany a zatvarani. Pauliny sa sedemdesiatych rokoch stal politickym vodcom
slovenského naroda a jeden z hlavnych zakladatel'ov Matice slovenskej. Pauliny sa po srb-
sky naucil v Modre a Bratislave od srbskych ziakov a vel'mi dobre hovoril. Kovijani¢ vyna-
$a jeden velmi zaujimavy udaj: ,,Na odport¢anie Iudovita Stara prijal roku 1846 miesto
ucitel’a v bohatej srbskej rodine Despini¢ovcov v Kovine. Je to bezpochyby rodina Jovana
Despinica, ktory bol Sturov bratislavsky Ziak, d’al§i pribuzny Branka Radi¢eviéa. Vtedy
Pauliny prichadzal do Belehradu. Od srbskych vlastencov bol srde¢ne prijaty. Tlacili
na neho, aby sa pristahoval do Belehradu, ale tizba za rodnou hrudou bola stale pritomn.
V Belehrade napisal basen Harfa, v ktorej, ako Kollar, smuti za milovanou Minou a svojou
vlast'ou. Neskor ako redaktor, Pauliny venoval zvySent pozornost’ Stbom a Slovenskému
juhu vSeobecne. Dokoran otvoril dvere svojich novin a ¢asopisov juhoslovanskym veciam.
Tam sa vel’a pisalo o naSom kultirnom a politickom Zivote, hojne sa prekladalo z juhoslo-
vanskej literatary. Pauliny osobne pisal o Belehrade a Ciernej Hore. V roku 1868 zvoleny je
ako prvy Slovak za estného ¢lena Matice srbskej.* %2

Pauliny bol druhym Slovakom (prvy bol Stur), ktory bol zvoleny za poslanca
v Uhorskom sneme. Pauliny je vel'mi dblezity pre dejiny srbsko-slovenskych stykov,
lebo na kulpinskych vol'bach v roku 1869 bol zvoleny za prvého srbsko-slovenského
poslanca. Druhym srbsko-slovenskym poslancom zvoleny v Kulpine (1905) bol Dr.
Milan HodzZa, ostatny prezident ¢eskoslovenskej vlady pred druhou svetovou vojnou.
Pauliny napisal Volebné spomienky, v ktorych hovori o mnohych srbskych ziakoch,
svojich priatel'och, ktori sa skolili v Bratislave, Modre a Kezmarku.

Jan Jankovi¢ nam svojou Studiou dokumentarno-fotograficky dokazuje, ze su srb-
sko-slovenské literarne styky vel'mi bohaté a nevycerpatelné, ale, Ze st ndm tie dnes
vel'mi mélo zname.

Pre potreby nasej prace zo srbskych romantikov, ktori sa Skolili na Slovensku,
najrelevantnejsie su prace o Vukovi Karadzi¢ovi, Brankovi Radic¢evicovi, Petrovi Pet-
rovicovi Njegosovi, Svetozarovi Mileti¢ovi, Purovi Dani¢i¢ovi a Jovanovi Jovano-
vicovi Zmajovi, a ich vztahu so slovenskymi spisovateI'mi a kultirnymi dejatel'mi.
Paradigmy pre tieto vztahy su Vuk Karadzi¢ a Dudovit Star, o ktorom Srbi spievali
piesne. Pavle Popovié¢ Sap&anin ho ospieval v basni Srb v Tatrach, ktort napisal
v Modre roku 1845. Njegos v roku 1847 napisal Pjesmu. O nej sa dlho polemizovalo,
¢i je venovana Stirovi, o ¢om budeme hovorit’ v nadchadzajtcich kapitolach.

Ked Stur nestastnou nahodou zahynul, neznamy srbsky basnik napisal nasledovné
VErse:

»Nad Modrou lipa vysoka
Viskom sa k nebu vinie,
Vetvami zem dotyka...

Ale praskla puska zlomyselna...

183 Risto Kovijani¢, Jeden Brankov roddk — Marko Popovi¢ Vukovarac, 99.
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Matka z Tatier zaplakala
V Modre z veze sa pohli,
Nad nimi zvony zastonali,
Orol z lipy vzlietol,
Rozsiril kridla Siroko,
Vzlietol rovno k nebu...*%

Bésne su napisané aj o inych vyznamnych Slovakoch. Tak je napisana aj baseii
o riaditel'ovi Karloveckého gymnazia Karlovi Jurajovi Rumymu (1780 — 1847), Marti-
novi Hamuliakovi a Bohuslavovi Nosakovi-Nezabudovi.

Bratstvo Srbov a Slovakov spisovatelia nevyjadrovali iba pisanim. Jeden z naj-
skvelejSich prikladov toho bratstva je slovensky romanticky basnik Jozef Bohuslav
Bella (1832 — 1876). Bella sa skolil v Levoci a pod vplyvom Jana Francistyho a Sama
Chaltpku, ktori slovenskej mladeze vdychovali ideu slobody, Bella ako dobrovol'nik
odisiel pomdct’ Srbom v ich vojnach: ,,Ked” vypuklo povstanie hercegovské, Bella
odisiel dobrovol'ne bojovat’ za slobodu porobenych Slovanov. ... R. 1876, v srbsko-tu-
reckej vojne vstlpil do srbskej armady a tam zase bojoval ako junak. V krvavej bitke
pri Aleksinci padol. Bella bol zaujimavy ¢lovek. Jeho horlenie za idedl slobody nebolo
len frazou, basnickym vzletom, ale on ho vedel premenit” i v ¢iny.“'® Na tento sposob
Jozef Bella zostane zapisany zlatymi pismenami do srbsko-slovenského bratstva a nam
zostava uloha, aby sme mu na znak vd’aky postavili pomnik.

7.1. VUK KARADZIC A SLOVACI

Vuk Karadzi¢ zacal spolupracovat’ so slovenskymi kultirnymi predstavitel'mi za-
¢iatkom dvadsiatych rokov XIX. storo¢ia. Ako vyznamny slovansky u¢enec Vuk uputal
pozornost’ slovenskych spisovatel'ov a vydavatel'ov. Prvym, s ktorym spolupracoval a
menej je zname, je Martin Hamuljak (1789 — 1859), vydavatel’, redaktor a spisovatel’,
ktory publikoval mnoho diel slovenskych spisovatel'ov, medzi inymi aj Jana Kollara a
Pavla J. Safarika.'¢ Vuk a Hamuljak zadali spolupracovat’ v roku 1825, pokial’ ide o
predplatné Safarikovej knihy Dejiny slovanského jazyka a literatiry vietkych dialek-
tov. Pocas niekol'kych rokov si vymenili tucet listov. Vuk poslal Hamuljakovi jedenast’
a Hamuljak Vukovi osem listov. Pre nasu literarnu historiu je zaujimavé, ze Vuk pozia-
dal Hamuljaka, aby mu z Bratislavy poslal cirkevno-slovanské cyrilské pismena (olo-
vené slabiky) pre NjegoSovu tlaciaren v Cetinji, €o aj urobil v roku 1836.

Vukova spolupraca so slovenskymi klasicistami (Kollar, Safarik, Palacky, Bene-
dikti-Blahoslav) stvisi s jeho 'udovymi piesniami, ktoré sluzili ako vzor pre Slovakov
na zacatie intenzivnej zbierky a tlace slovenskych 'udovych piesni.

184 Risto Kovijani¢, Knieza Michailo a Ludevit Stiir, Ceskoslovensko-jihoslovanska revue, rog.
4,1934. S. 198.

185 Slovensky dennik, Literdrno-historicky kalendar, Bratislava 17. juna 1932, ¢islo 139.

186 Vidiet' v: Samuel Boldocky, Srbsko-slovenskad kulturna spoluprdaca v 19. a zaciatkom 20.
storocia, Izvornik, 4. vetva Vukovej nadéacie v Gajdobre, Gajdobra 2008, 217-237.
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V bratislavskej Iycejnej kniznici je niekol’ko Vukovych knih. Usudky Svitého pis-
ma v srbskom jazyku (uverejnené v roku 1824 vo Viedni) Vuk osobne daroval kniznici
v roku 1837. V tom istom roku daroval Slovakom svoje Cudové srbské prislovia a iné
rozne zvykoslovia (Cetinje 1836) a Karadzicov preklad Nového zakona (Novy zdkon
nasho Pana Jezisa Krista, Vieden 1847) do kniznice daroval Porde Popovi¢ v oktobri
1847.

7.1.1. Vuk a Kollar

Prva polovica XIX. storocia bola obdobim zaloZenia slavistiky ako vedeckej dis-
cipliny. Okrem Dobrovského, Kopitara a Safarika eSte dve osobnosti tvoria zaklad
slavistiky. Su to Jan Kollar (1793 — 1852) medzi Slovakmi a Vuk Karadzi¢ (1787 —
1864) medzi Srbmi.

Jan Kolar Studoval filozofiu a teoldgiu na protestantsko-evanjelickom Iyceu v Brati-
slave v rokoch 1812 az 1815. Potom sa podl'a Kovijani¢a stretol so Srbmi: s Dimitrijom
Gajcicom z Kikindy, Maksimom Simonovi¢om a Petrom Zivkoviéom zo Sriemskych
Karloviec, Aleksom Musickym z Temesvaru a s niekol’kymi d’al§imi srbskymi Student-
mi.187

Jan Kollar so svojim vSeslovanskym nadsSenim, ktoré vyjadril predovsetkym pros-
trednictvom poézie, bol vzorom pre mnohych slovanskych vedcov. Kollar bol preloze-
ny a publikovany v prvych vydaniach Letopisu Matice srbskej: ,,Letopis pokracoval aj
po preklade sonetov Jana Kollara (1827)“.!38 Kollar bol ideoldgom slovanskej vzajom-
nosti a tuto ideoldgiu niesla jeho poézia, presne ako srbské 'udové piesne, ktoré Vuk
Karadzi¢ prezentoval na eurdpskej scéne.

Vuk a Kollar sa navzdjom ovplyviiovali. Kollar bol v prvom rade vel'kym slaviano-
filom a az neskdr a obhajcom slovenskej svojbytnosti, a Vuk postupne prechddzal zo
srbstva k juhoslovanstvu a slovanstvu. Jan Kollar bol priatel'om s Vukom, ale aj s ma-
ti¢iarmi, s ktorym Vuk bol v neustalom ideologickom konflikte.

Podl'a vzoru na Vuka Jan Kollar v spolupraci s Janom Benediktom-Blahoslavom
vydal v roku 1826 zbierku pod ndzvom Piesne svetskych Slovakov v Uhorsku. Kollar
bol presvedceny, ze 'udové piesne maju velky vyznam, pretoze odrazaju charakter
naroda. Samuel Boldocky zdoraziuje, Ze ,,je to ilustrativny a malebny paradox, s kto-
rym Kollar vyjadruje obdiv k srbskym I'udovym piesiiam:,, Ak v inych krajinach basni-
ci spievaju pre I'udi, potom juzne od Dunaja narod spieva pre basnikov*.'®

,Kollar bol tridsat’ rokov v centre slovanského kruhu v Pesti. Pocas Studia lycea
v Bratislave (1812 — 1815) sa ucil srbsko-chorvatsky od srbskych druhov. Od neho su
neoddelitelni: Palacky, buduci vodca &eského I'udu, a Petar (Pantelejmon) Zivkovi¢,
buduci budinsky biskup. Kollar a Palacky sa od Zivkovié¢a a jeho syna Lukijana Music-
kého naucili staroslovien¢inu a srbsky jazyk z Vukovej gramatiky a 'udovych piesni,
ktorymi sa donekone¢na nadchynali. Maji na nich velky vplyv, podnecujic lasku

187 Risto Kovijanié, Safarik, Kollar a Palacky v kruhu srbskej mladeze, 24-41.
188 Jan Jankovi¢, 336.
189 Boldocky, 219.
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k Slovanom a ucenie slovanskych jazykov, zvySujiic narodné povedomie a hrdost’,
objavovali nepredstavite'na tvorivu silu slovanského ducha. To malo historicky vy-
znam. Dvaja velki Slovania, Cech a Slovék, prebudeni a duchovni vodcovia svojich
narodov sa prostrednictvom nasich I'udovych piesni a Vuke nesmierne zamilovali do
nasho néaroda a cely Zivot sa snazili prehibit’ nase narodné styky. Pod vplyvom Vuka
tam zacali zbierat’ 'udové piesne, viedli tam slovansky mladeznicky kruh, ktory prvy
zapalil ohent na Vukovej fakli. Vtedy sa zrodila Kollarova myslienka slovanskej vza-
jomnosti. Kruh rastol a vatra sa rozsirili na vel’ky vlastenecky ohen, nakoniec na revo-
lucny poziar.

Po skonceni $tadii v Jene, kde sa kamaratil s Novicom-Otocaninom, stretol sa
s Goetheom a filozofiou Fichteho, Hegela a Herdera, ktory predpovedal budicnost’
Slovanov a sledoval filozofa Okena, ktory mu hovoril: ,,ze Amerika a Slavia, miesto
starobylych kultarnych narodov, daji 'udstvu novy Zivot.“ — teda po tomto sa Kollar
stal protestantskym kilazom v Pesti (1849).

Jeho Slavy dcera, ktora bola vydana v roku 1824, priniesla mu sldvu basnika. Vy-
zyva slovanské narody, aby sa spojili ,,od Ciernej Hory po Ural®, a to nielen kvoli
presile, ale kvoli rovnosti. ,,Kedykol'vek zavolas Slovana, nech sa ti ozve ¢lovek™ —
basnil Kollar. Rozvlnil slovanskym duchom. Oslavoval Obili¢a a Kral'ovica Marka,
oslavoval Visnji¢a a Vuka, vyzdvihoval krasu srbskej zeny. V druhom, rozsirenom vy-
dani (1832), pod vplyvom Vukovej reformy urobil urcité zmeny v ¢eskom jazyku a
pravopise. Pod vplyvom Vuka publikoval Ndrodnie spievanky Slovenska (1823, 1827),
ktoré zozbieral spolu so Safarikom, rovnako ako Vuk napisal Prvy srbsky $labikar
(1827) pod vplyvom Kollarovho Slabikara.*!®

Vlast’ Slovanov podl'a Kollara sa vola VSeslavia: ,,Mame vsetko, verte mi, mili
moji krajania a priatelia, Co nas zarad’'uje medzi vel'ké, uspesné a slavne narody l'udstva.
Zem a more sa rozlievajui v nasej krajine, zlato a striebro a zru¢né ruky, slova a veselé
piesne, chyba nam vsak iba jedna vec: vzdelanie a svornost’!* Preto ,,Rusi, Srbi, Cesi,
Poliaci urobte tito radost’, drahej matke: zite v svornosti ako jedno stado* (sonety 260,
261).11

Myslienku slovanskej vzajomnosti Kollar rozpracoval v diele O literarnej vzajom-
nosti Slovanov, ktoru prvykrat publikoval Todor Pavlovi¢ v Srbskych narodnych novi-
nach (1835), potom: Gajova Danica, slovenska Hronka a ¢eské Kvery (1836). V roku
1837 publikoval rozsiahlejsi text v nemcine a v srbskom jazyku ho znovu publikoval
Dimitrije Todorovi¢ v roku 1845. V tejto rozprave Kollar prejavuje tictu Vukovi, Te-
odorovi Pavlovicovi a Gajovi a vycita Gunduli¢ovi, Obradovicovi, Milutinovic¢ovi,
Lomonosovovi, Puskinovi a Mickijevic¢ovi za to, Ze boli chladni voc¢i slovanstvu. Jeho
knihu Stanko Vraz nazval ,,slovanskym evanjeliom*. Na Kollara pisu 6dy mnohi slo-
vanski basnici: Pavlovi¢, Paci¢, Borojevi¢, Puci¢, Preradovi¢, Mihanovié, Stos, Hrani-
lovi¢, Stritar atd’.

,Kollar, nadSeny naSou l'udovou poéziou a Vukom, najviac vyzdvihuje Srbov.
Uvédza ich do popredia s Rusmi, Poliakmi a Cechmi. Rozdel'uje Slovanov na dva
vel'ké kmene: ,,Cesko-pol'sky* a ,,srbsko-rusky*. Vo svojej romantickom nadSeni preha-

19 Risto Kovijani¢, Vuk a Kollar, separat 10.
P Aleksije Jelacic, 89.
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fla. Domnieva sa, ze srbsky jazyk je najkrajsi, Zze su Srbi najuvedomelej$i, najviac mi-
lujuci slobodu a etnicky najcistejsi slovansky narod. Zachovava post na Vidovdan.

Kollarov vplyv na naSe narody bol vel'mi vel’ky, celd jedna generacia bola unesena
jeho myslienkou. Je silnym vodcom juhoslovanskej myslienky. Rozhodne ovplyvnil
Gaja, Mazuranica a d’alSich vodcov Ilyrskeho hnutia, mladého Racka a Strossmayera,
Blajvaza, Vraza a Stritara, Pavlovi¢a, Suboti¢a, Stamatovica a d’alSich Srbov, ktori
odmietali ,,ilyrske* a prijali juhoslovanské meno. Fascinoval vSetky nase mladeznicke
a Studentské skupiny, v Bratislave, Kezmarku a PreSove, Viedni a Grazi, Pesti a Szege-
de, Zahrebe, Belehrade a Cubl'ane, dal im idedl a program. Skerli¢ ho nazval: ,,prame-
flom myslienok pre mlada generaciu Srbov*®, ,,apostolom pre slovanstvo a juhoslovan-
stvo®, ,,duchovnym vodcom srbskych generacii v roku 1848.«!°2

Vuk a Kollar si vymienali listy, ale sa aj navstevovali. Navzajom si posielali knihy.
Kollar posielal svoje knihy cez Vuka do Ruskej akadémii vied a ruskym vedcom a Vuk
posielal Kollarovi knihy zahrani¢nych spisovatel'ov. Kollar mal tazbu pracovat a zit’
medzi Srbmi podobne ako Saférik. ,,Vuk sa vel'mi zakladal u Musického, aby ho prijal
za sekretdra biskupstva (1828). Tento ho nesmie prijat’ ako ,,luterana* a navrhuje, aby
presiel na pravoslavnu vieru. Musicki pise Vukovi: ,,Hej, keby bolo to $tastie, aby
prisiel k nam, urobil by som s nim zazraky: vytvoril by som spojenectvo medzi Slovan-
mi ... ja by som s Kollarom mohol vel'a pracovat’ pre vSeobecnt slovansku aj srbsku
literataru®. Vuk odpoveda: ze Kollar ako knaz ,,nemdze prejst’ na nds zakon (hlavne
kvoli hanbe)“. Po viazneni v Pesti (1849) odisiel Kollar do Viedne, aby sa stal profeso-
rom slovanskej archeologie na univerzite. ,,Kollar je tu, som s nim kazdy den,“ — pise
Vuk Pogodinovi.*!?

Kollarova slovanska vzajomnost’ a v§eslovanské nadsenie zna¢ne ovplyvnili Vuko-
ve postoje a nazory, ale podl'a nasho nazoru nebol Vuk tak fascinovany Kollarovymi
myslienkami, lebo vychadzal zo srbstva k slovanstvu, a nie ako Kollar, ktorému slo-
vanstvo bolo nad narodné vedomie. Preto Vukovi Karadzi¢ovi boli bliz§ie myslienky
Ludovita Stira.

7.1.2. Vuk a Star

Pre srbsko-slovenské kultirno-literarne prelinanie je jednym z najddlezitejsich
spojeni vztah medzi Vuk Karadzi¢om a Iudovitom Stirom. Vuk medzi Srbmi a Star
medzi Slovakmi boli nielen hlavnymi kodifikatormi ich spisovnych jazykov, ale aj ve-
dtcimi osobnost’ami ozivenia medzi svojimi narodmi. Sucasny slovensky slavista Emil
Horak o tom hovori: ,,Zatial’ co sa Vuk Karadzi¢ s kodifikdciou srbského spisovného
jazyka spoliehal na skusenosti a nakoniec prijal teoretické riesenia, udovit Star v ko-
difikécii slovenského spisovného jazyka vychadzal z prepracovanej teorie spisovného
jazyka a z nej sa priblizil jazykovej praxi.

Vuk Karadzi¢ konal nekompromisne pri kodifikacii srbského spisovného jazyka, o
ho priviedlo do konfliktu s takmer celou srbskou inteligenciou v tom ¢ase. Naopak,

192 Risto Kovijani¢, Vuk a Kollar, 13.

193 Tamze, 17.
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Ludovit Stur si napriek svojim osobnym zasadam nemohol dovolit’ takii nekompromis-
nost’, pretoze jeho boj za spisovny jazyk bol zaroven bojom za narodné oslobodenie.
Preto Iudovit Stiir pre svoju kodifikaciu ziskal celi jednu generaciu, ktora napriek
odporu predchadzajucej generacie uviedla do zZivota kodifikovany slovensky jazyk.

Aj ked Vuk Karadzi¢ kodifikoval srbsky spisovny jazyk o Stvrt'storoCie skor ako
Ludovit Star so slovenskym jazykom, oba tieto spisovné jazyky — slovensky a srbsky
— zacali zit' v plnom rozsahu takmer sti€asne — v druhej polovici Styridsiatych rokov,
ked’ze Vukov srbsky spisovny jazyk bol prijaty iba budiicou generaciou (B. Radicevic,
P. P. Njegos, . Danici¢ a d’alsi), teda generaciou rovesnikov slovenskych §tarovcov.“!**

Vel’ky prinos k osvetleniu srbsko-slovenskych literarnych stykov Kovijani¢ dal aj
prispevkom o vzt'ahoch Vuka KaradZiéa a Iudovita Stara. Text pod nazvom Vuk i Stur
Kovijani¢ uverejnil roku 1964 v belehradskom ¢asopise Savremenik. '

Najaktivnejsi zastanca ,,politického zjednotenia Slovanov®, Cudovit Stir, bol o
tridsat’ rokov mladsi od Vuka, lebo ,.ked” Star vstupoval do verejného Zivota, Vuk uz
bol ¢estnym doktorom filozofie, ¢lenom niekol’kych ucenych spolo¢nosti, slavnym
spisovatel'om, znamym v Europe®, — hovori Kovijani¢. Vuk pestoval priatel'ské styky
s Kollarom a Safarikom, boli rovesnici a prave vekovy rozdiel bol podl'a Kovijanié¢a
prekazkou, aby sa Star priblizil Vukovi. Aj ked’ sa poznali a viackrat sa aj osobne
stretli, Vuk a Stir si nepisali a ,,vo svojej obrovskej korespondencii Vuk spomina Stiira
iba na jednom mieste!*.

Roku 1837 Vuk navstivil Jednotu literarnu, Spolok slovenskej mladeze v Bratisla-
ve, v ktorom Stiir mal vyznamnu ulohu. Vtedy sa prvykrat stretli. Pri tej prileZitosti Star
pise: —,,Pri ndvrate nas navstivil Musicki, synovec slavneho spisovatel’a, a slavny Vuk
Karadzi¢, tie vynikajuce, hortice slovanské duse... Vuk odisiel do slobodnej slovanske;j
Ciernej Hory, o ktorej chce napisat’ knihu,*!%

Pocas $tudia v Halle (1838 — 40) Star od Nemcov ustaviéne po&tval chvalospevy
o Vukovi a srbskej l'udovej poézii. Stur vtedy pisal o preklade Vukovych srbskych I'u-

194 Emil Horak, Vuk Karadzi¢ a Ludovit Stir, &asopis Srbistika / Serbica, roénik II &islo 1-2,
Pristina 1999, 261. Horak d’alej tvrdi: ,,Srbsky literarny jazyk kodifikoval Vuk Karadzi¢ v dvoch
zakladnych dielach: Pismenica srbského jazyka (1814) a Srbsky slovnik (1818). Slovensky spisov-
ny jazyk kodifikovali Cudovit Stir vo svojich spisoch Nduka jazyka slovenského a Nérecja sloven-
skou alebo potreba pisanja v tomto nareci, ktoré vysli v roku 1846, hoci boli napisané este v roku
1843. Rozdiely v &ase vytvorenia diela Vuk Karadzi¢a a diela Cudovita Stara su viac ako 30 rokov,
ale na druhej strane, oba jazyky sa zacali pouzivat’ ako moderné jazyky takpovediac v rovnakom
Case. V srbskej lingvistike sa rok 1847 povazuje za zlom, ked’ boli vytlaéené Basne Branka Radi-
Cevica, Gorski Vijenac od Petra Petrovica Njegosa, preklad Nového zakona Vuka Kardzi¢a a filo-
logické dielo Buru Dani¢i¢a Boj o srbsky jazyk a pravopis. Rok 1847 predstavuje zlom v historii
slovenského spisovného jazyka, pretoze v auguste toho istého roku bol v Cachticiach na 4. vyrog-
nom stretnuti 7atrina prijaty stredoslovensky literarny jazyk ako vseobecny slovensky jazyk. Po-
kial’ ide o srbsky spisovny jazyk, neexistuje taky datum na vyhldsenie narodného jazyka, hoci rok
1847 sa povazuje za rok vyhlasenia Vukovho jazyka a pravopisu. Boj o zavedenie spisovného ja-
zyka Vuka Karadzica vSak pokracoval aj po roku 1847. Vukov spisovny jazyk bol oficidlne prijaty
v Srbsku az v roku 1868, Styri roky po Karadzi¢ovej smrti a vo Vojvodine eSte neskdr, az v roku
1871. ,,Tamze, 262- 263.

195 Risto Kovijani¢, Vik a Stiir, Savremenik, zv. 10, Belehrad 1964, 322-334.

196 isty Ludovita Stira, 1 (1834-43), Slovenska akadémia vied, Bratislava 1945, 133.
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dovych piesni do nemciny, ktory urobila nemecka spisovatel’ka Talvi (Theresa Alberti-
na Luisa von Jakob, Volkslieder der Serben, Halle 1825). Stir v prazskom &asopise
Kvety (VI) piSe: ,,Prekrasne piesne naSich bratov Srbov si zasluzili pacit’ sa aj inym
narodom ... niektoré piesne, ktoré viem spaméiti, si zasluhuju v preklade pochvalu.” To
znamend, ze uZ ako $tudent Star ovladal i srbsky i nemecky jazyk.

V rokoch 1842 — 50 Stur ¢asto odchadzal do Viedne, kde sa zoskupovali srbski
spisovatelia: Vuk, Branko, Pura Danici¢ a ini. ,,Zdrzujuc sa vo Viedni, Str mohol vi-
diet’ Vuka kazdy deii od 17. do 18. hodiny, v kaviarni Grlic¢a kafana na Baumarkete...,"
hovori Kovijani¢. V roku 1845 sa stretli v Bratislave a 1846 vo Viedni, ked’ Star okrem
Vuka navstivil aj Njegosa. Pocas roku 1848 sa stretli viackrat vo Viedni a najmé pocas
Slovanského zjazdu v Prahe. Ked'ze aj Vuk aj Stur boli chranenci kniezata Mihaila
Obrenovica, Kovijani¢ sa domnieva, ze sa urcite stretali u kniezata. Jednou z takych
prilezitosti bolo, ked’ knieza Mihailo podporil slovenské povstanie roku 1848. O tom
Kovijani¢ hovori: ,,Po navrate z Rogasskej Slatiny, kde trikrat navstivil knieza Mihaila,
od ktorého dostal 60 000 forintov v zlate na povstanie Slovakov, Str sa v septembri
zdrzal vo Viedni."’

Najviac iidajov o vztahoch Vuka a Stara Kovijanié¢ nachadzal v pozostalosti Jova-
na Boskovica, ktorému Stirr ¢asto pisal. Z tych listov sa dozvedame, Ze si Vuk a Star
navzajom zasielali knihy a Vuk dokonca Starove knihy zasielal do Moskvy.

Evidentné je, e Vuk na Stura zanechal velky vplyv, predovietkym svojimi vysku-
mami a prezentovanim narodného zivota srbského naroda. Vplyval naiho ,,svojim
zdravim narodnym citenim a slobodomyselnym duchom, najmi svojim obrovskym
revoluénym, bojom za uvedenie narodného jazyka do literatary a reformy pravopisu,*
pise Kovijani¢. Z tohto textu sa dozvedame, Ze sa Vukom odusevnovali aj ini eurdpski
spisovatelia: Walter Scott, Goethe, Puskin, Mickievic, Celakovsk}’l, Zalesky, atd’. Mic-
kievi€, ktory o srbskych 'udovych piesniach prednésal v Parizi na College de France,
porovnaval nasho narodného basnika s Homérom. O tomto vietkom Star vedel, ¢o
v lom este viac vytvaralo odusSevnenie pre Vukovo dielo.

Okrem prednasok'* o Vukovom diele pre svojich Ziakov, Stiir o tom pisal aj v knihe
O ludovych piesnach a poviedkach plemien slovanskych (Praha 1853). T knihu veno-
val svoju mecendSovi kniezatu Mihailovi Obrenovicovi a do srbCiny ju prelozil Jovan
Boskovi¢.

Ked’ze bol pod silnym Vukovym vplyvom, Stir zo zaiatku prijimal foneticky
pravopis, ale neskor si konecne osvojil pravopis etymologicky. Na zéklade tohto Kovi-

7 Risto Kovijani¢, Knieza Mihailo Obrenovi¢ a Ludovit Stir, Politika, Belehrad 11. 8. 1934.
Slovenskych povstalcov podporovala aj dynastia Karadordevicovcov. O tom Kovijani¢ pise . ,,... a
Hurban, ktory sa neviazal na Obrenovicovcov tak, ako Stur, isiel do Belehradu a Sriemskych Karlo-
viec, odkial’ aj on priniesol vel'ku peniazni pomoc pre povstanie, predovsetkym od kniezat'a Aleksan-
dra Karadordeviéa a patriarchu Rajagiéa.“ Vidiet' v: Vuk a Stir, 326.

198 Stirov ziak Jozef Podhradsky vo svojich poznamkach na zaklade spomienok uvadza Starovu
analyzu basne Dioba Jaksica. ,,Samotna basei je majstrovské dielo srbského ducha, aj Goethe by sa
nou pysil. Basen nam predstavuje l'udovy charakter srbskej zenskej duse. Tato basen je vernym ob-
razom jednej Srbky. Niekto z nés spravne uhadol ideu basne: Dobrotou pokoris§ srdce ¢loveka. Toto
je skutoéne idea v tejto basni stelesnena —, analyzuje Star. Jozef Podhradsky, Spolok slovenskej
mladeze v Pozini pod L. Stirom, Brankovo kolo, 1904, ¢ 31-2.
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janic¢ovho textu je nam blizka myslienka, ze narodné obrodenie Slovdkov a rozvoj
slovenskej literatary v Stirovom obdobi, v polovici XIX. storo¢ia, vo velkej miere
prebiehal pod priamym vplyvom Vuka KaradZzi¢a a srbskej literatiry. Tak sa Srbi od-
vd’acovali Slovakom za pomoc, ktort im poskytli v Skoleni Srbov na Slovensku, ako aj
za pomoc, ktort Slovéci poskytovali Stbom pri otvarani §kél vo Vojvodine.

Prijatie slovenského spisovného jazyka Cudovita Stiira a srbského literarneho jazy-
ka Vuk Karadzi¢a v ich prostrediach ,,zaviedla (zda sa nam)“ naliehava spolo¢enska
prax ponorena do myslienok romantizmu, ktory ako novy literarny smer nevyhnutne
hladal adekvatny literarny jazyk zaloZeny na narodnom principe. Pre Srbov a Slovakov
to bolo samozrejme obdobie vrcholnych emancipaénych narodnych aSpiracii, ktoré
samozrejme zahrnuli spisovny jazyk ako zakladny atribat naroda.*!*®

Stretnutie a spolupraca Vuka a Stura, ktoré boli symbolicky overené v roku 1847,
ukazali osudové spojenie medzi srbskym a slovenskym spisovhym jazykom, potom
srbskou a slovenskou literatiirou, ako aj prostrednictvom vzajomnej pomoci v obcian-
sko-narodnej revolucii z roku 1848 a vSeobecne srbského a slovenského naroda.

7.2. BRANKO A STUR

Vztahom Branka Radi¢eviéa a Pudovita Stira sa osobitne zaoberal Risto Kovija-
ni¢. Prvy text o tomto vztahu: Branko Radicevi¢ a Ludovit Stir Risto Kovijanié¢ uverej-
nil v slovenskom jazyku roku 1933 v Tur¢ianskom Sv. Martine a ten isty text vysiel po
stbsky v Subotici roku 1935. Tento ¢lanok hovori o Brankovej znamosti so Starom a
Starovej kritike Brankovych basni.

Branko Radicevi¢ pred koncom zivota uverejnil svoje jediné dve knihy basni —
roku 1847 lyrické a 1851 epické. Brankove lyrické Basne vysli koncom roku 1847.
Boli vybasnené v 'udovej reci a napisané Vukovym pravopisom. ,,Dojem bol obrov-
sky* — hovori Jovan Dordevi¢, ,,dojem bol nezmeratel'ny* — hovori d’alsi sti¢asnik Mi-
hailo Polit Desanci¢, Brankov a Miletov mladsi priatel.?®® Pura Danici¢ ich ako prvy
pochvalil v Podunavci (30. XII. 1847). ,,Zd4 sa mi, Ze tento rok sa bude spominat’
v srbskej literatre, pravda nie ako pekny den v roku, ale, podl'a vole Boha, ako osvit
toho pekného dna.“?* Pochvalne sa zmienil aj Andrija Brli¢ v Gajevej Danici, Stanko
Vraz v jeho Kole, ... v istych ¢eskych novinach sa tiez uvadza, ze Brankova kniha stavia
epochu v srbskej poézii. 2%

Branko v zbierke lyrickych basni publikoval niekol'ko kratkych, ale aj dve dlhsie
lyrické basne — Ziacka rozlucka (735 verSov) a satiricka basent Cesta (1040 ver$ov).
Obe skladby vzbudili velky zaujem. Mlddez mimo Bratislavy a vSetci podporovatelia
Vuka boli vel'mi poteseni, ale Cesta strasne rozzurila ¢lenov starych literarnych skol a

199 Emil Horak, Vuk Karadzi¢ a Ludovit Stir, asopis Srbistika/Serbica, ro¢nik II., &islo 1-2,
Pristina 1999, 268.

20 Mihailo Polit Desan¢i¢, Zosnuli, Novy Sad 1899, 38.

201 Miodrag Popovi¢, Pura Dani¢i¢, Belehrad 1959, 68.

202 Vidiet' v: Pavle Popovi¢, Basne Branka Radicevic¢a, Belehrad 1924, Predslov, str. LXXXVI-
1. IX.
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cirkevnych kruhov, Maticu srbsku a vsetkych Vukovych oponentov, pretoze boli zo-
smiesiovani a vystaveni na posmech. Nemohli sa im pacit’ ani d’alSie Brankove basne,
lebo podla ich moralneho chéapania boli prili§ hravé, spustnuté a erotické. — vynasa
Kovijani¢. Niekol'ko verSov z Cesty jasne vyjadruji emocie, ktoré neboli vel'mi po voli
konzervativneho prostredia, v ktorom zil:

,,Mily mladik, prekrasne dievca,
Aké len ma nadherné prsia!

Suhaj zahodi ruky okolo krku,
Okolo krku, okolo jeho zlata,

Ze ju zviera, a mladu ju l'abi,

Z radosti jej uhryzne zuby.
Dievca sa chveje a srdce jej bije,
Uvolnia sa a kavada praska.
Suhaj polozil ruku do jej adra...

Podrla Kovijanica sa Star a Branko osobne poznali. ,,Ich prvé stretnutie bolo urcite
vo Viedni®. Vidno to z Brankovych listov otcovi, ako i z pamiatok Sturovho Ziaka Jo-
zefa Podhradského. Kovijani¢ predpokladd, Ze sa zoznamili v roku 1844. Ked'ze Star
bol jednym z najvyznamnejsich, ak nie najvyznamnejsi ideolog slovanstva toho obdo-
bia, jeho mienka bola vel'mi uzndvana. Okrem toho Stiir bol zo strany Matice srbskej
vymenovany za dozorcu Kniznice srbskej mladeze v Bratislave, v ktorej sa diskutovalo
o literattre a v ktorej sa ¢itali nové literarne prace.

gtﬁrovym zameranim nebola len literarna kritika, ale zaoberal sa aj fiou, takze vo
vel’kej miere svojimi postojmi vplyval na srbsku a slovensku literdrnu mlade. ,,Star
nas zasvitil do pisania kritiky, hovori Podhradsky. Jeho stanoviska boli klasicistické:
vzorom bola anticka literatira, najma ,,hrdinska®, takze medzi mladezou popularizoval
Homéra a Horacia. Bol pod Heglovym vplyvom, s jeho ideami sa zoznamil v Nemecku.
Podrla neho literatira a umenie maju sluzit’ idei a narodu, ¢ize slovanstvu. Zasadzoval
sa za Uplnu ideologizaciu literatury a bol proti ,,bajronovstvu®, eméciam, citom a ,,ero-
tike* v poézii. V slovenskych mladeznickych kruhoch sa v tych rokoch dokonca citalo
Starovo vyhlasenie, ,,aby sa mladeZ v zaujme moralky chranila pred romantizmom a
erotickym senzualizmom®. ,,Slovanska poézia nebude ospevovat lasku, Cest’ a vasne
jednotlivea, ale vzneSené predmety: vieru a narod a bude slizit’ vSeobecnému® — hovo-
ril Star. Tie jeho nahlady boli blizke stanoviskam ,,mati¢iarov* — Jovana Hadzic¢a a
Teodora Pavloviéa, ktorého Branko vo svojich bastiach satirizoval. Star bol aj osobnym
priatel'om Hadzica, lebo spolo¢ne vystupovali v uhorskom parlamente: ,,popri tom,
ohladom srbského pravopisu podporoval mienku Hadzi¢a a nie Vuka alebo Branka —
podporoval etymologicky pravopis, pisanie starych cyrilskych znakov: jaf, tucny jer,
atd’.*

Podl'a Kovijani¢a Stiir — a mozno i Njego$ — ,,¢ital Brankovu Ziacku rozlticku este
v rukopise. Prva Starova reakcia bola: ,,Pred nim je vel'ka budtcnost’!* Avsak neskor
boli jeho postoje vel'mi ostré, o na Brankovi zanechalo stopy. Pogas roku 1846 sa Stur
a Branko stretli niekol’kokrat. Star dobre ovladal srb&inu a Radi¢evié ,,uz dobre rozumel
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cestinu“ ... ,,podl'a vzoru Ceskej hymny zlozil basen Gde sanak moj. ..., a ,,po slovensky
sa uéil neskor zo Starovej kritiky.* — hovori Kovijani¢ opierajic sa o texty Pavla Popo-
vica, Svetozara Vukovic¢a, Dr. Milana Hodzu a M. Hurbana.

Star nemohol pochopit’ Branka, lebo bol ideolégom a bojovnikom za narodné prava
a Branko bol ,,basnikom novej doby*, ktorti charakterizovali intimnost’ a individualiz-
mus oproti kolektivnemu duchu. Ked’Ze srbska bratislavska mladez bola pod Stirovym
duchovnym vplyvom, ohradila sa a odstdila Brankove basne venované srbskej mlade-
zi. Oni — v Case ked’ medzi nimi bol i Svetozar Mileti¢ — zverejnili text pod nazvom
Ohrada, text, ktory sa netykal literarnych hodnét. ,,Pri pisani Ohrady hlavné slovo mal
bezpochyby Mileti¢*“. — hovori Jovan Pordevi¢; a ked’ze Hadzi¢ bol MileticCovym me-
cenasSom, dalo sa ocakavat, ze ,,sa mu citil byt’ zaviazany*.

Branko venoval svoje Basne ,,Srbskej mladezi“. A zatial’ ¢o vSetky mladeznicke
kruhy Branka pozdravili s nadSenim, bratislavska srbska mladez vedena Mileticom
bola nahovarana, aby sa diStancovala od jeho venovania Basnam, kvoli satiry Cesta,
v ktorej Branko — ako hovori Milan Savi¢ — vysmieval a zosmiesiioval vSetky starSie
srbské institucie, Maticu, Pavlovi¢ove Srbské noviny, mnichov, basnikov, spisovatelov,
profesorov, Belehrad¢anov a ich vedcoch.?”

Bratislavska mladez kritizovala Branka v ich Ohrade, ktora bola zverejnena 15.
februdra 1848 v Pavlovi¢ovych Srbskych narodnych novinach. Tam sa okrem iného
uvadza: ,,Zistili sme iba, ked’ ide o obsah najnovsej basne Cesta, nachddzame, Ze sme
povinni zodpovedat’ za Cest’ srbského mena a mena srbskej mladeze: ze my, ktori sa
stretneme so srbskou budiicnostou, nebudeme ... medzi najrodenejsSich srbskych
bratov krv a n6z hadzat’. Toto su pekelné iimysly a im slazit’ su necisté veci, nebude
to nasou ulohou pocas celého ndsho zivota ... na bratskej svornosti pracovat’ v brat-
skej Nie sme podli a nevd’aéného srdca, aby sme kazdého, kto pracoval a pracuje pre
srbsky narod hadzali do bahna a na vlastnt Skodu a urazku hocikoho do hviezd vyko-
vat’.*

Ohrada zaznela v srbskej verejnosti. Jej dosledky v radoch mladeze mimo Bratisla-
vy boli nepriaznivé, dokonca aj v sidle Matice srbskej, Tekelijanume a Teodora Pavlo-
vi¢a. ,,Tato ohrada padla ako bomba medzi mladez v Pesti .... Plot zaznel v srbske;j
verejnosti. Jeho dosledky v radoch mladeze mimo Bratislavy boli nepriaznivé, dokonca
aj v sidle Matice Srpskej, Tekelijanumu a Teodora Pavlovica. ,,Tento plot padol ako
bomba medzi mladymi 'ud’'mi v Pesti a na Mileti¢a, ktorého sme za hlavného vinnika
toho ohradenia drzali“ — hovori J. Pordevi¢.?*

Uvazovalo sa o tom, ze Ohrada vznikla pod vplyvom Mileti¢a a ze on to urobil
z povinnosti vo¢i svojim patronom, Hadzi¢ovi, Rajaci¢ovi a Pavlovicovi, a z vlastenec-
kych motivov a ucty k starym literarnym a kultirnym pracovnikom, k Matici srbskej a
mati¢iarom.?®

Bratislavska srbska mladez, ktora viedol Mileti¢ v pisani Ohrady, bola in§pirovana
Sturovymi etickymi, filozofickymi a literarnymi ndzormi, ktoré boli hegelidnske a an-
tibyronské.

203 Milan Savi¢, Mlady Miletic¢, 38.

204 Dr Kosta Milutinovié, Svetozar Mileti¢, Zahreb 1939, 19.
25 Pozri uvedené monografie o Mileti¢ovi: Vasa Staji¢ (1926), 62 — 64.
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Ohrada bola, mozno, pohnuta aj na nalichanie HadZi¢a a Rajacica, vtedy pritom-
nych na zhromazdeni v Bratislave, priamo alebo nepriamo prostrednictvom Milosa
Ratkovica alebo Nikanora Gruji¢a, basnika, Rajac¢i¢ovho spolo¢nika, velkého priatel'a
Stara a slovenského l'udu, slavneho re¢nika na Vseslovanskom kongrese v Prahe
(1848), ktory (1864) bol spolu s Palackym, Kukuljevicom a Miklosi¢om, ktory neskor
bol zvoleny za Cestného ¢lena Matice slovenskej — mieni Kovijanic¢.

Brankova Cesta sposobila u Stara vel’ké rozhoréenie. Nie je vylucené, ze Stur aj
osobne povzbudzoval zostavovatel'ov Ohrady, ale uréite bola uverejnena so Sturovym
suhlasom, pretoze srbska a slovenska mladez v Bratislave sa v tom Case nezavizovali a
nerobili ni¢ bez jeho vedomia a suhlasu. InSpirovali sa jeho duchom, jeho u¢enim, jeho
zasadami zivotnej filozofie a etiky a jeho estetickymi nazormi.

Podla Kovijani¢a st teda pri¢iny odstdenia Brankovych basni zo strany srbske;j
mladeZe nasledovné: Starove literarne nazory a vojvodinska prislusnost’ bratislavske;j
srbskej mladeze, ked’ze suviseli, hlavne materialne, s Hadzicom, Pavlovicom a Raja-
¢icom, ktori boli ,,hlavnymi obetami Brankovej kritiky*.

Brankova kniha epickych basni sa objavila zaciatkom roku 1851. V nej boli dve
epické piesne: Gojko a Hajdiikov hrob. Kritiku tejto knihy Star publikoval v Sloven-
skych pohl'adoch na konci janudra 1852. Tato kritika bola vel'mi nepriazniva a negativ-
na, takze ,,to bola vazna rana Brankovej reputacie,* — hovori Pavle Popovi¢. Z Branko-
vej rozsiahlej odpovede, ktora bola uverejnena az v roku 1924, je zrejmé, ze tato kritika
ho vel'mi znepokojovala: ,,Vy ste do mila kameniom a ja Vas (verte mi) iba chlebom:
pravdepodobne bol trochu tvrdy*... piSe Branko.

Ked’ze Branko neodpovedal na tato kritiku, lebo ,,odkladal uverejnenie svojej od-
povede®, zastavil sa ho Pura Danici¢, ktory napisal Pordovi NatoSevic¢ovi: ,, Teraz ho
znova Stir chytil v Slovenskych novinach, a to nemilostne a zlomysel'ne proti zlu Bo-
ziemu. Hlavné v kritike je to, ze Star nekritizuje to, ¢o Branko napisal, ale ¢o si on
mysli, ze Branko chcel napisat’.*

Podla Kovijani¢a, aj ked’ Star ostro kritizoval Brankove piesne, on nebol ,,zlomy-
selny*. Jeho kritika je vecou nedorozumenia, pretoze ,,on nebol literarnym kritikom
z povolania®, takze ,,Branko mal absolttne pravdu, ked vyvratil Stiirove poznamky: o
»zmiesani romantiky v basnach*.” Tiez uvadza Brankovu tidernt1 vetu: ,,Boze moj, ako
musi byt pusto v srdci p. Stira, ked’ moze nieco také povedat’.<2%

Kovijani¢ sa otazke odstidenia Brankovych basni venoval este v jednom clanku.
Tak, piSuc o Markovi Popovi¢ovi-Vukovarcovi, Brankovom brantrancovi, Kovijani¢
hovori: ,,Zname je, ze sa srbska bratislavska mladez verejne ohradila od Brankovej
Posvety a — pod vplyvom Stirovych literarnych nazorov — odstdila hlavne Brankove
basne. Ako sa k tej otazke staval Brankov pribuzny Marko Popovi¢, nie je zname.“?"’

Marko Popovié, jeden z vydavatel'ov Slavjanky a jeden z tajomnikov srbského
ziackeho spolku na Slovensku, Studoval v Bratislave v rokoch 1845 —48. Bol jednym

206 Risto Kovijani¢, Branko Radicevi¢ a Ludovit Stir, Literarny sever, zv. 1-2, Subotica 1935,
16. (V kratsej podobe, v Tur¢ianskom Sv. Martine 1933).

27 R. Kovijani¢, Jeden Brankov pribuzny — Marko Popovié, Vukovarac, Letopis Matice srbskej,
Novy Sad, januar 1940, str. 95-100. Tento text vznikol z prednésky, ktort mal Kovijani¢ 12. decem-

bra 1939 v belehradskom Spolku pre srbsky jazyk a literaturu.
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z najlepsich priatel'ov Svetozara Miletica, isty ¢as spolu i byvali a spolu odisli i do re-
volucie. Kovijani¢ predpoklada, Ze Popovi¢ vtedy zahynul, lebo ho slovensky spisova-
tel’ Viliam Pauliny — Tot opisal vo svojej poviedke

Skola a Zivot, ktora bola uverejnena roku 1866. ,,Jestvuje jedna slovenska poviedka,
ktorej hlavny hrdina je Srb*, hovori Kovijani¢. Z tohto textu sa dozveddme, ze Marko
Popovié, okrem toho, Ze bol Brankovym pribuznym, bol aj vlastnym strycom Bogdana
a Pavla Popovic¢ovcov.

7.3. NJEGOS A STUR2®

Vo svojej praci Branko Radicevi¢ a Ludovit Stir, uverejnenej roku 1933 na Sloven-
sku, Kovijani¢ na strane 5 uvadza: ,,O tom, aky dojem tito dvaja znameniti Pudia, Stir
a Branko, nechavali na velkych l'udi v duchovnom ohl'ade ... najlepSie svedcia dve
uvedené basne genidlneho Njegosa, vybasnené tejto dvojici v tom istom €ase (podciar-
kol N. K.) V basni Stiirovi Njegos basni:

PJESEN OD PETRA PETROVICA,
VLADARA CERNOHORSKJEHO

Ja na smutnej puti mojej tuzievam po svetle tvojom,

Ako pohlad v horucich dnach za vkazov bistrim stokom,
Ako naboznp krestan ked's opustenou mihaliicou

V obchode svatom v sumraku ide za svetlom ihravym,
Alebo putnik z burnej ked’ vini pohlad pozdvihuje

Ces ojernavi hustje morskje k vrchu osvetlenej veze.

Co ma k tomu povzbudzuje? Priroda tajomstva plné!

Ci ja musim svetla toho bit’ den vzdi slabim zbojnosom?

(zo srbciny prelozil Bohus Nosak-Nezabudov, 1847)

Kovijani¢ potom uvadza Njegosove verSe vybasnené na Brankovu slavu, ¢o nie je
sporné, ale predmetom literarneho sporu sa stala Kovijanc¢ova téza, ze Njegos tieto
verse vybasnil na poéest’ Cudovita Stura.

V obdobi od novembra 1846 do februara 1847 Petar Petrovi¢ Njegos trikrat po-
budol vo Viedni s cielom dozerat’ na tlacenie svojho diela Gorski vijenac a nadviazat’
kontakty s ruskym dvorom. Pri tej prilezitosti sa zoznamil s horlivym slovenskym
vlastencom Ludovitom Stirom a odovzdal mu rukopis basne, ktora nemala nazov.
Vtedy sa so Starom vo Viedni stretol aj Miloslav Hurban. O tom stretnuti medzi pr-
vymi pisal Risto Kovijani¢, opierajiic sa o Hurbanovu $tidiu o Stirovi a vzacne
udaje mu roku 1933 poskytol slovensky profesor a Cestny Cesky akademik Jozef
Skultéty.

28 Viac v: Risto Kovijani¢, NjegoSova bdsern Stirovi, Zbornik Matice srbskej pre literatiiru
a jazyk. Matica srbska, kn. 30, zv. 1 Novy Sad 1982, 69-86.
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Star poznal Njegosovo dielo, lebo ovladajuc srbéinu ,,uz mal Njegosovo Ogledalo
srpsko (Zrkadlo srbské), — hovori Kovijani¢. O fiom Star mal vysoku mienku, ktort
v jednom liste z novembra 1846 takto vyjadril: ,,Vo Viedni sme pobudli 9 dni ... Boli
sme totiz u vladara Ciernohorského, postavou obrovského, duchom zapaleného Slova-
na, a rozpravali sem sa s nim dlhsie.*

Njegosovu basent Star uverejnil v Orlovi Tatranskom, literarnej prilohe Sloven-
skych narodnych novin, 5. januéra 1847 v ¢isle 51. Basenl nemala nazov, takze redakcia
&asopisu dopisala: Pjeseri od Petra Petrovica, Viaddra Cernohorskjeho. Basen bola
uverejnena v originali, ale aj v preklade Stirovho spolupracovnika Bohuslava Nosaka
s vysvetlenim, Ze ju Njegos ,,racil poskytnut’ so ziadost'ou, aby bola uverejnena v Or-
lovi.“ Ked’Ze basent nemala nazov, literarni historici nastolili otdzku, ¢i vznikla na slavu
Stira alebo nie?

U nés bola tato basen prvykrat uverejnena v ¢asopise Glas Crnogorca roku 1875
pod nazvom Ljudevitu Sturu a neskor v Moskve roku 1887, ako aj v knihe Milana Re-
Setara Manje pjesme viadike crnogorskoga Petra Petrovica Njegosa, Belehrad, SKZ,
1912. Ked'ze Glas Crnogorca uverejnil iba 16 verSov tej basne s poznamkou, ze sa tu
prvykrat uverejiiuje, dlho sa nevedelo, Ze v originali uz bola uverejnena v Orlovi Ta-
transkom. Na Skultétyho iniciativu sa Kovijani¢ touto basiiou zaoberal vo svojej praci
o stykoch Branka a Stiira (1933), kde vystpil s tézou, Ze basefi bola venovana Stirovi.
Kovijani¢ sa domnieva, Ze tou mystickou silou, ktori Njegos oslovuje, je Stur: ,,U mrag-
nome putovanju sljedujem ti zublji svjetloj — Ja na smutnej puti mojej tuzievam po
svetle tvojom,”, basni Njegos.

Podla Kovijani¢a ,,Stara osobne nikto nepozdvihol tak vysoko, ako to urobil Nje-
gos$ v tejto basni“. Ked'’ze Njegos oslavoval Branka, tiez podl'a Kovijanic¢a, ,,Njegos
mohol aZ po hviezdy vychvalit' i Stiira, v tom ase ovel'a znamenitejsicho a slavnejsie-
ho od mladého Branka®.

Tato NjegoSova baseil vyvolavala velkll pozornost’, takze sa fiou

pred koncom svojho zivota zaoberal aj na§ zndmy filozof a etik Vuko Pavicevic.
Pavicevicovu rozsiahlu pracu o tejto téme uverejnila CAVU vo svojom Casopise Vestnik
oddelenia umenia pod nazvom Otdzka zdakladného motivu NjegoSovej basne pod ndz-
vom ,, Ludovitovi Stirovi “, pre 1979, kn. 11, 7-25. Z Pavicevic¢ovej prace sa dozvedame
o literarnej polemike, ktord vznikla ohl'adom tejto basne.

Kovijani¢ vo svojich pracach nedal celt NjegoSovu basen a ako celok nebol publi-
kovany az v roku 1959 v Prilohe pre literaturu, zv. 1-2. Publikovala ju Nada Pordevic,
ktora vyjadrila podozrenie, Ze pieseii bola venovana Stirovi, pretoze podl’a nej nebolo
Starovi adresované nadmerné osléavenie a porovnanie s géniom a bohom. Neskor viak
véhala a takmer akceptovala Kovijaniéovu tézu. Kovijani¢ovu tézu o Stirovi ako o
predmete tejto basne neprijali niektori d’alsi literarni historici, napriklad Vido Latkovi¢,
ktory si mysli, Ze je NjegoSova basen venovana slnku. (Vido Latkovi¢, Petar Petrovic¢
Njegos, Nolit, Belehrad 1963, s. 184-5.) Porde Zivanovié v §tudii Jeden prispevok
k Njegosovmu vnimaniu Slovanstva, Analy Filologickej fakulty v Belehrade 1963, sa
domnieva, Ze base je bezpochyby venovana Stirovi.?*”

29 Vymatky z Pavicevicovej recenzie uverejnil Pobjeda z Podgorice 27. oktobra 1979 pod
podtitulom Vedecky pristup k nasmu literarnemu dedicstvu, ktori vyuzivame na ucely tejto prace.
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Redakéna rada NjegoSovych Kompletnych diel (kniha I, Prosveta. Belehrad 1967,
s. 385-6) o tomto probléme uvadza: ,,Zatial’ neboli zistené ziadne skuto¢nosti, na zakla-
de ktorych by bolo mozné spol'ahlivo dokézat, Ze basefi je venovana Stirovi, s vynim-
kou tvrdenia redakénej rady Glasa Crnogorca z roku 1875 ... Ale vzhl'adom na okol-
nosti, za ktorych bola vytvorend ... verime, Ze je tato basef skutoéne venovana Starovi,
a ze v ndzve by malo byt uvedené jeho meno.*

V sedemdesiatych rokoch, Styridsat’ rokov po vysloveni tézy, ze je baseil venovana
Starovi, Kovijanié¢ pise novii pracu pod nazvom Njegosova bdser Stirovi, v Ktorej
rozsiahlejsie odovodiiuje svoju tézu. Hlavnym dévodom toho, Ze okrem zaujatosti vy-
ucbou, archivnou pracou a pisanim inych textov, preco v roku 1935 nezverejnil celu
basen, je skutocnost’, ze ,,v tom ¢ase som nemal ani fotokdpiu basne*. Kovijani¢ neskor
dostal fotokopiu celej basne od Andreja Vrbackého.

Kovijani¢ v tejto praci, ktora precital na vedeckom zhromazdeni v Cetinji v oktob-
ri roku 1977 pri prilezitosti 50. vyroc¢ia publikacie Historické zaznamy,

znovu tvrdi, Ze je basen venovana Starovi a nie slnku alebo bohovi slnka, Febovi.
V prospech svojej tézy priklada tvrdenie, ze Njegos pisal chvalospevy nielen basnikom,
ale aj Statnikom, vojvodcom a politikom: Karadordovi, ruskému cisdrovi Nikolovi,
ruskému néstupcovi tronu Alexandrovi, kniezatu Galicinovi, Necajevovi, ale aj
protivnikom: tureckému sultanovi a rakuskemu kniezatu Metternichovi. ,,Ked’ Njegos
(z politickych dovodov) mohol vyspievat’” hymnu Meternichovi a sultanovi, tak preco
nie aj tato oslavnu basefi aj Stirovi, ¢loveku s velkym srdcom, skvelymi napadmi a
filantropickymi ambiciami, svojmu spolubratovi-basnikovi a rovnako zmyslajicemu
¢loveku v mnoho ¢om.* —uvadza Kovijanic.

Podla Kovijanica, Njegos nedal nazov tejto basni z politickych dovodov. Basen je
namierend proti Raktisko-uhorsku, ktoré si podmanuje slovanské narody, a bojovnikom
proti takému stavu je Star. Aby sa to prikrylo, ale predsa naznacilo, Njego§ podl'a Ko-
vijani¢a pouziva alegorie a alizie. Vzburenec, ,,aj ked’ skryty, predsa sa ¢rtd,* — hovori
Kovijani¢.

Na tretiu otazku, ktora v tejto praci polozil: Kto dal ndzov basni v ¢asopise Glas
Crnogorca roku 1875, Kovijani¢ dokazuje, ze to bol redaktor ¢asopisu Simo Popovié.
Tento Ciernohorsky vojvoda, basnik a Statnik, inak zo Sriemu, sa Skolil v Bratislave
v rokoch 1865/6. Pocas pobytu v Bratislave Popovi¢ mohol v slovenskej alebo srbske;j
druzine precitat’ tuto basen, ktoru ,,Pravdepodobne (ju) odtial’ aj odpisal ... alebo cela
alebo iba prvy 16 versov, ktoré uverejnil v Hlase Ciernohorca®. — uvazuje Kovijanié.
Uverejnenie tejto basne v case hercegovského povstania malo podl'a Kovijani¢a fun-

Vuko Pavicevi¢ tito Kovijanicho stadiu ¢ital v rukopise: ,,Pri spracovani rovnakej témy sa o tuto
pracu vel'mi zaujimal. - piSe Kovijani¢ - Rad som mu dal kopiu rukopisu, naradovany, ze NjegoSova
basen bude prestudovana z filozofického hl'adiska. Pavié¢evi¢ bol ne¢akane uneseny smrtou. Medzi
jeho vzacne dedi&stvo patri jeho §tidia, ktori v tomto roku uverejnila Ciernohorské akadémia vied a
umeni vo svojom Vestniku Oddelenia umenia. 1979 (Kniha II, 7-25) pod nazvom: Otazka zakladného
motivu Njego3ovej basne pod nazvom ,,Cudovitovi Starovi®. Pavi¢evié pri citovani mnohych pasazi
z tohto mojho diela hovori, Ze som to uviedol vo svojej ,,novej, nedavno publikovanej praci®. Ocaka-
val teda, Ze moje Studium sa objavi najskor, a potom zverejni svoje vlastné.” Pozndmka na konci
Kovijani¢ovho textu, NjegoSova bdsei Stiirovi, Zbornik Matice srbskej pre literatiiru a jazyk. kniha
30, zv. 1, Matica srbskda, Novy Sad 1982, 86.
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kciu prebudzania vSeslovanskej solidarity, a preto jej Popovi¢ dal prilezitostny nazov
Ludovitovi Starovi.

Vo svojej praci Vuko Pavicevi¢ tiez dal Kovijani¢ovi za pravdu o tejto basni: ,,A tak
Kovijani¢ bol povinny svoju tézu podrobnejsie vysvetlit. Urobil to vo svojej novej,
nedavno publikovanej praci. V nej kratko odmieta Latkovi¢ovu tézu o slnku ako pred-
mete basne. Odmieta ju, myslime, zZe spravne, pretoze sa v basni iba porovnava jej
subjekt so slnkom, presnejsie ,,s cisdirom Iperionom* (a to je bozstvo slnka). Samotny
subjekt musi byt’ nie¢o iné.“*0

Ak postupujeme podl’a stratégie vztah textu a kontextu, potom zaiste mézeme prijat’
Kovijani¢ovu tézu, ze subjektom NjegoSovej basne je Iudovit Star. V polovici XIX.
storoCia, v Case najsilnejSieho prejavovania slovanskej vzajomnosti, kultira a najma
poézia mali ve'mi dbleziti ulohu v tom procese, takze i tato basent moze byt povazo-
vana za prispevok k slovanskej vzajomnosti.

7.4. PURA DANICIC A SLOVACI

Pura Danici¢, pravé meno Porde Popovié, studoval v Bratislave v rokoch 1841 —
44, v &ase najvicsieho lesku veslovanskej idey, ked’ Dudovit Star vyuéoval na lycea.
Dovody pre prichod Danic¢i¢a na Slovensko spocivaju v dobrej povesti bratislavského
Iycea s jeho slavistickou Skolou a tradiciou slovanskej vzajomnosti, ktora uz bola zave-
dend, a tiez aj s ,,tradiciou srbsko-slovenskej svornosti“. Podl'a Kovijani¢a: ,,Tu sa
Danici¢ ucil a ovladal slovanské jazyky, ¢esky, slovensky, rusky a pol’sky, este pred-
tym, ako sa dostal na katedru slavneho slavistu MikloSi¢a; tam sa nakoniec rozhodol
zreformovat’ spisovny jazyk a pravopis Vuka Karadzi¢a, predtym ako sa dostal do vy-
znamného Vukovho kruhu vo Viedni, stal sa zastancom Vukovej myslienky a nahradil
svoje vlastné meno a priezvisko (Porde Popovi¢) menom z Vukovych srbskych I'udo-
vych piesni.“?!

Pura Danici¢ prisiel do bratislavského evanjelického lycea vo veku 17 rokov, ,,do
registra bol zapisany pod poradovym cislom 88: Popovi¢ Porde, pravoslavnej viery,
oddany pravnickym vedam, z Nového Sadu, Backa, rodi¢: matka Ana, vdova po fara-
rovi z toho istého mesta, bude sa stravovat’ pri Skolskom stole, priSiel z novosadského
gymndzia. “ ... ,,O flom nikde nebolo uvedené, ze by bol ,,Mad’arom®, ako neskor pre
Mileti¢a a vsSetkych srbskych a slovenskych Studentov z izemia Uhorska v rokoch
1845-48. rokov.” Podl'a Kovijani¢a Dani¢i¢ bol jednym z najlepsSich Studentov lycea,
a keby ho neobt’azovali znamky z mad’arského jazyka a mad’arskej gramotnosti, ,,Da-
nici¢ by bol jednym z prvych medzi prvymi*.

Danici¢ sa okrem iného priatelil s Jankom Starom, Andrejom HodZom, strykom
Milana Hodzu a mnohymi d’alsimi Slovakmi a Srbmi, ktori sa vzdelavali v Bratislave
a u¢ili ho Kovag-Martini — prirodné vedy, a Gottfried Srer — historiu, estetiku a poéziu,
profesor, ktory Danici¢a oboznamil so Schillerom, Shakespearcom a Goetheom. Na

20 Vuko Pavicevié, 23.
2t Risto Kovijani¢, Puro Dani¢i¢ v Bratislave, Zbornik: Franku Wollmanovi k sedemdesiati-
ném, Filozoficka fakulta v Brne. Sbornik praci, Praha 1958, 199-212. A najm4, 5-15.
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Starovej katedre jestvoval aj lektorat srbského jazyka. V ¢ase Danidiéa lektorom srb-
ského jazyka a historie Juhoslavie bol Pravoslav Cervenak (1816 — 42), autor knihy
Zrkadlo Slovenska.

Pocas svojho skolenia v Bratislave Danici¢ pisal basne, aforizmy, mensie rozpravy
a prekladal z nemciny, slovenciny, CeStiny a rustiny, ako aj pol'Stiny. Danic¢i¢ tie svoje
texty podpisoval svojimi inicidlami a publikoval ich v belehradskych Srbskych novi-
néach a v ¢asopise Podunavka. O tychto pracach dlho nebolo zname, a okrem Kovijani¢a
na prace mladého Dani¢i¢a poukazal aj Porde Zivanovi¢ v §tadii Mlady Danicié. Ok-
rem iného Danici¢ prelozil diskusiu ¢eského vedca Purkyného Srbi v kruhu Slovanstva,
ktora bola ¢itana v Srbskej Studentskej druzine v Bratislave.

Na konci roku 1844 Danici¢ odisiel Studovat’ do Pesti a potom do Viedne, kde ho
pritiahol Vuk Karadzi¢, ,,okolo ktorého sa zhromazdil vyznamny kruh srbskej mladeze,
s pomocou ktorého Vuk ziska kone¢né vitazstvo,* hovori Kovijani¢. ,,Tam si Danici¢,
ako aj Stiir v tom ¢ase, za¢al uvedomovat’, Ze by mal za¢at’ vychadzat’ zo svojho narodu
k Slovanstvu, a nie naopak.“ Kovijani¢ov hlavny zaver o Skoleni Danic¢i¢a spociva v
tom, Ze ,,on z Bratislavy odisiel ako velky Starovec, a z Viedne ako vel’ky a dokladne
vybudovany vukovec*.

S Danici¢ovym slovenskym obdobim Kovijani¢ tiez oboznamoval aj slovenskych
gitatelov, takze v texte Starovi srbski Ziaci hovori, Ze Dani¢i¢ bol jednym z najslavne;-
Sich gturovych Studentov: ,,Pura Danici¢, Novosadc¢an, slavny nas ucenec, ... ako bra-
tislavsky Student bol vel'mi usilovnym dopisovatelom srbskych novin a ¢asopisov.
Tvoril i basne a prekladal basne slovenského basnika Cudevita Zellu. On je bezpodmie-
neéne najslavnejsim ¢lovekom z pomedzi vietkych Starovych ziakov. 212

7.5. ZMAJ A SLOVACI

Na Slovensku sa skolil aj nas velky srbsky spisovatel’ pre deti a pedagdg Jovan
Jovanovi¢ Zmaj. Po Skoleni v Novom Sade a v mad’arskom meste Halas kde sa, ako o
tom sam svedcil, uc¢il po mad’arsky, J. J. Zmaj sa ako sedemnastrocny roku 1850 zapi-
sal na bratislavské evanjelické lyceum, kde chodil na hodiny slovenciny. Zmajovo
Skolenie bolo dynamické, vystriedal az tri miesta Skolenia na Slovensku: Bratislavu,
Modru a Trnavu a Styri Skoly: bratislavské evanjelické Iyceum, evanjelické gymnazium
v Modre, katolicke gymnazium v Bratislave a trnavské katolicke gymnazium. Podla
Kovijani¢a doévody tychto zmien spoc¢ivaju v tom, ze Zmaj, v barlivych porevolu¢nych
¢asoch podla udajov zo §kol bol slabsim ziakom, takze skusky a maturitna skusku
skladal privatne.?'?

22 Risto Kovijanié, Stirovi srbski Ziaci, N&§ Zivot, roénik IV 1939, &islo 2, 76. Tento text bol
uverejneny aj v belehradskej Politike 14. jina 1936 a Jan Cajak v poznamke pod &iarou uvadza, ze
pre svoju doleZitost’ bol prelozeny do slovenciny a uverejneny v bacskopetrovskom Nasom Zivote.
Na Slovensku vysiel v novinach Slovensky dennik, Bratislava, 26. aprila 1936.

213 Risto Kovijani¢, Zmajevo Skolenie na Slovensku, Vestnik historickej spolo¢nosti v Novom
Sade, kniha VIII, zv. 2 a 3 z roku 1935, 236-253 a d’alSej Casti 406-421. Kovijani¢ oba texty vytlacil
ako samostatné vydanie v Srbskej klaStornej tlaciarni v Sremski Karlovic v roku 1935.
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Zmaj sa roku 1851 zapisal na univerzitu vo Viedni, kde v tom case tiez boli Branko
Radicevi¢, Bura Danici¢, Svetozar Mileti¢, Pura Jaksi¢, Mihailo Polit Desanci¢, Porde
Popovié¢-Danicar a ini predstavitelia ,,skvelého kola srbskej mladeze®, ale kedze nemal
zlozent maturitnu skusku, musel sa znovu vratit’ do Bratislavy, kde si ju 21. februara
1852 urobil. V ramci maturitnej skusky sa okrem iné¢ho skladal aj materinsky jazyk, tak
ze Zmaj srbsky jazyk a literatiru zlozil u profesora Martina Hatalu, ktory prednésal slo-
vencinu a stbéinu. Program srbskej literatury tej doby podl'a Kovijani¢a vyzeral takto:
,,V jednom nemeckom uc¢ebnom programe bolo uvedené: gramatika a stylistika, narodna
poézia, Dositej a dubrovnicky spisovatelia, z ktorych sa spominaju: Gunduli¢, Palmoti¢ a
Dordi¢.”. Tieto Kovijanicove zistenia su vyznamné, lebo sa podl'a Vasu Staji¢a na tychto
skuskach ,,obvykle ziadal preklad narodnych piesni do nemciny, analyzu, vyklad, napo-
Citovanie $tylistickych 0zdob a pro¢”. — ¢o podl'a Kovijanica nie je celkom pravdivé.?'*

Doba Zmajovho skolenia na Slovensku je porevoluc¢na, je to ¢as ked’ dominovalo
Bachovo konzervativne zriadenie a absolutizmus. Nemecky jazyk vystriedal mad’arci-
nu, na uliciach a tradoch bola tajna policia, ndrodné prava boli zatlacené. Na Skolach
boli uvedené prisne pravidla oblickania a spravania sa. Natlaky v Modre sa menej citi-
li, takze sa Zmajovi tam prijemnejsie zilo a u¢ilo. Podl'a Kovijani¢a sa zivot ziakov
v Modre v tych rokoch vel'mi podobal na zivot karloveckych Ziakov. Na jar sa chodilo
do lesa na jahody, alebo do vinohradov, oberali sa Ceresne, jednym slovom — idylické
casy. Podl'a Kovijani¢a pravdepodobne aj Zmaj svoje ziacke chvile v Modre a Bratisla-
ve travil barlivo. Podl'a Hurbana ,,Srbi hlavne mali dost’ peiazi, ale nevy¢inali: ich
spravanie bolo veselé, zhovorcivé, doverné a slobodné; najvac¢sou slabinou Srbom bola
kréma; tam si mohol najst’ kazdého, ak prave nebol doma alebo v §kole*.?

Zmaj mal mnoho priatelov Slovakov, a podl'a Kovijanic¢a obI'ibil si slovensky na-
rod a ich krajinu a dozivotne zostal ich priatelom. Osobitne sympatizoval so sloven-
skym narodom, ktorému boli odnaté prava. Napisal viacero basni so slovenskymi a
¢eskymi motivmi; ,,...Miestami vo svojich verSoch pouzil slovenské slovko, €isty slo-
vensky vyraz.* Odusevnenie Slovakmi si Zmaj priniesol z rodi¢ovského domu. Totiz
v Kovijani¢ovych textoch sa dozvedame aj to, Ze sa Zmajov otec Skolil na Slovensku.
Pavle Jovanov Jovanovi¢, novosadsky advokat a primator Studoval v Bratislave na
pravnickej akadémii roku 1820, kde zakon¢il ,,dvojro¢ny pravnicky kurz*.?'¢

214 Tamze, 238

25 Tamze, 407. Je zaujimavé, ze tento ,,rozpustny* Zivot srbskych studentov v Bratislave nebol
neznamy. PiSuc o Skoleni Pavla Julinca a Srbov v polovici XVIII. storocia, v obdobi racionalizmu a
osvietenstva, Kovijani¢ hovori: ,,Autor historie lycea uvadza, ze srbski a rumunski Studenti, ,.ktori sa
prisli ucit’ po nemecky*, ¢asto prepukli; ze sa oddavali ,,zhyralému Zivotu*; Ze navstevovali kaviarne,
pretoze boli ,,hojne zdsobeni peniazmi z domu®. Na svojom zasadnuti 17. februara 1753 sa profesor-
ska rada ,,po vyCerpani vsetkych trestov* rozhodla prosit’ petrovaradinskeho (novosadského) srbské-
ho biskupa Visariona Pavlovica, ktory sa pri navrate z Viedne zastavil v Bratislave, aby ,,neposlusnych
a vytrvalych srbskych studentov ponaucdil o vaznej poslusnosti®. - Je tazké povedat’, aké je spravanie
Pavla Julinca. Je isté, Ze bol dobrym Studentom a Ze sa zaujimal o knihy a vedu.” Risto Kovijani¢,
Pavle Julinac v Bratislave, v knihe: Od baroka po klasicizmus, redigoval Milorad Pavi¢, Nolit, Be-
lehrad 1966, 372.

216 Risto Kovijani¢, Zmajov otec na studiach, Zbornik Matice srbskej pre literataru a jazyk, I.
(1953), Novy Sad 1954, 203-4.
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Podla Kovijani¢a Zmaj z Bratislavy, a tiez aj z Prahy, priniesol ,,celozivotny zdujem
a sympatie* k slovenskému a ¢eskému narodu. Zmaj bol vtedy mladym basnikom, pisal
basne v duchu narodnej poézie, ¢o vidno z jeho verSov: Ziacke kolo (Packo kolo),
Dvoje vrata (Dvoja vrata), Po poli naprdalo (Po polju je pala kisa), Odstiepila sa haluz
(Odbi se grana). Bol ovplyvneny Brankom Radicevicom, Vukom Stefanovi¢om Kara-
dzi¢om a I'udovou poéziou, ale podl'a Kovijanica ,,da sa s pravom predpokladat’, ze sa
jeho odugevnenie napodobiiovanim I'udovej poézie zosilnilo po zoznameni sa so Sti-
rom. Prave vtedy ked’ Stura uchvatila silné vina nasej l'udovej poézie“.?'

Zmaj bratsky vzt'ah k Slovakom prejavoval uz v tych tazkych dnoch. Najmi ked’
mad’arské vlada zakazala ¢innost’ Matice slovenskej a poslednym dvom slovenskym
gymndziam roku 1875, Zmaj svoj protest vyjadril verSami:

,,Co vam robia skoly,
Gymnazia milé?

A Matica vasa —
Rozrasta sa v sile?

(Slovék drotar)
(zo srbciny prelozil Ivan Minarik)

Tuto baseii Ivan Minarik prelozil do slovenéiny a celt uverejnil v ¢asopise Sloven-
sky dennik v Bratislave 25. 3.1934. K prekladu uvadza aj vyklad, ze béaseii vznikla pri
prilezitosti zatvarania Matice slovenskej a Zmajovho protestu proti tomu.

A ked mad’arska vlada roku 1885 skonfiSkovanymi Mati¢nymi prostriedkami zalo-
zila slovensko-mad’arsky spolok a mad’aronske noviny, Zmaj napisal baseii Matica
slovenska sa povampirila.

... Peniaze, ¢o boli v Pesti,
Po starocia celé,

DIhé roky napliiali
Arpadovské ciele.

Teraz kniha Slovakovi

V dare poskytnutom
Bude duchu slovanskému
Olovenym putom.*

(zo srbciny prelozil Jan Majernik)

V bésni Nad konciarmi Tatier Zmaj protestoval proti mad’arizacii Slovakov. Pisal
basne o svojich ucitel'och: Sturovi, Hatalovi, Kalin¢iakovi a veril v prichod novej slo-
body pre svojich slovenskych bratov:

217 Risto Kovijani¢, Zmajovo Skolenie na Slovensku, Vestnik historického spolku v Novom Sade,
kniha VIII., zv. 2 a 3 z 1953, 247
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,,Co zandari pochytaji
Vedu do Aradu.

A tak oni na Mad’arov
Menia Slova¢ mladu.

Bledé deti v neslobode
Vzdychaju sa kvilia,
Akoby ich na popravu
Viedla kruta sila.*

(zo srbciny prelozil Jan Majernik)

Okrem uvedenych basni Zmaj spomina Slovakov a prejavuje svoju ustarostenost’ o
nich v niekol’kych bastiach: Uprimné Zelanie (Iskrena Zelja), Kosmorama, Bdseri o novom
ostrihanom Samsone (Pesma o novom oSiSanom Samsonu)...

Zmaj o Slovakoch nepisal len v poézii, ale aj v proze. Bozidar Kovacek nas obozna-
mujeme o jednom menej znamom Zmajovom texte.>'® Je to Zmajov ¢lanok s nazvom
Nieco o slovenskom narode abol uverejneny v 19. ¢isle Zmajovho Nevenu. Tymto textom,
ktory je napisany vo forme dialogu medzi dvomi dievcatami, Zmaj chcel ,,rozbit’ zakore-
nené predsudky o Slovakoch, ktoré pod vplyvom mad’arskej vladnucej triedy boli rozsi-
rené aj medzi Srbmi* —hovori Kovacek. O Slovakoch panovali predsudky, ze su chudoba,
drotari, sluhovia, Tétovia (hanlivé mad’arské pomenovanie Slovakov). Zmaj vo svojom
¢lanku zauca, predovsetkym mladych citatelov, ale aj ich rodicov, a didakticky vyvracia
tieto predsudky. Okrem toho Zmaj im priblizuje duchovné a literarne hodnoty slovenské-
ho naroda. Slovaci boli podl'a neho ,,prvi gramotni Slovania®, a na to sa zabuda, a odka-
zuje ,,My Slovania musime jedni druhym lepsie porozumiet’, lebo ked’ sa lepSie spozname,
viac budeme jeden druhého uctievat’, — a lepS§im poznanim a ictou upevnia sa medzi nami
vzt'ahy a to pre nas vsetkych bude uzitocné.*"” Podl'a Kovaceka tento Zmajov ¢lanok je
neodmysliteI'ny v skimani srbsko-slovenskych stykov.

Zmajove vseslovanské idealy sa ,,vykuli* vd’aka skoleniu na Slovensku, o ¢om by sme
nevedeli, keby nebolo Kovijani¢ovej odhodlanej prace. Vd’aka Kovijanicovym vyskumom
po archivoch slovenskych $kél dozvedame sa, Ze aj otec J. J. Zmaja Pavle Jovanov Jovano-
vi¢ Studoval v Bratislave, Co nebolo zname ani Vasovi Staji¢ovi, ktory v Novosadskych
biografiach uvadza mnozstvo tdajov o vyznamnych novosadskych intelektualoch.??

218 Bozidar Kovacek, Jeden Zmajov ¢lanok o Slovikoch, Zbornik: Petrovské gymnazium vo vy-
vine slovenskej kultury vo Vojvodine, Obzor, Novy Sad 1970, 123-126. Ide o zbornik prispevkov zo
sympozia, ktoré sa konal 5. a 6. oktdbra 1969 v Bacskom Petrovci pri prilezitosti 50. vyrocia zaloze-
nia slovenského gymnazia.

219 Tamze, 125

20 Risto Kovijani¢, Zmajov otec na Stididach. Text bol napisany v Kotore 31. marca 1953 a bol
uverejneny v Zborniku Matice srbskej pre literaturu, 1. (1953), Novy Sad, 1954, 203-204. Z tohto
textu sa dozvieme, ze Zmajov otec absolvoval pravnickl akadémiu v Pozani — v Bratislave v roku
1820. Okrem iného Studoval grécky jazyk a literatiru. V Bratislave Pavle Jovanovi¢ okrem inych
Studoval aj s Gavrilom Polzovicom z Nového Sadu, ktory bol podl'a Kovijani¢ ,,osved¢enym priate-
Pom Jovanovi¢ovho domu. Bol prvym, kto ucil malého Zmaja pisat’ verse.“ — tvrdi Kovijanic.
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Zmajovo vseslovanstvo sa ¢asom premenilo v boj o bratstvo juhoslovanskych na-
rodov, predovsetkym Srbov a Chorvatov, ktoré povazoval za jeden narod s dvomi me-
nami. Zmaj roku 1884 basnil, ze st Srbi a Chorvati ,,bratia jednej krvi* a ,,synovia
jednej matky*.?%

Podrla jedného z nasich najvécsich sti€asnych historikov Vasilija D. Kresti¢a Zmaj
bol jeden z najhorlivejsich stipencov integralneho juhoslovanstva — ,,toho juhoslovan-
stva, v ktoré veril a ktoré hlasal Zmaj, juhoslovanstva, ktoré ovladnu chorvatsko-srb-
skou koaliciou a ktoré posluzi neskér ako hybna sila pri vytvarani Juhoslavie roku
1918. Bezpochyby tomu zaverecnému aktu, tomu dnic¢ku, ktory si basnik prial, aby ¢im
skor svitol, svojou pracou a usilim, svojim snazenim, ako sam povedal v basni venova-
nej Nacovi Brli¢ovi, mnoho prispel aj Jovan Jovanovi¢ Zmaj*“.?

O Zmajovi a Slovakoch okrem Ristu Kovijanic¢a pisal aj Zivan Milisavac v praci
Slovenské témy v poézii Jovana Jovanoviéa Zmaja.

Vyznamom a ulohou v budovani srbsko-slovenskych stykov uz dlhy rad rokov sa
zaobera aj vel’ky slavista a srbista Jan Jankovic, ktori vyse péat'desiat rokov buduje ko-
Saty slovensko-srbsky strom. On Zmajovi a jeho dielu vo svojej praci venoval osobitnti
pozornost’. Podl'a Jankovica ,,Neskoro romanticky basnik, ale aj beletrista, dramatik a
prekladatel’ Jovan Jovanovi¢ Zmaj /24. 11. 1833 Novy Sad — 2. 6. 1904 Kamenica (pri
Novom Sade)/ je jedna z najvyraznejSich postav srbskej literatury, ma mimoriadne
miesto v literatirach juhoslovanskych, sti¢asne patri medzi najvyraznejsich sloven-
skych autorov a v poézii dokonca medzi eurdpske vrcholy, polozil zaklady politickej
poézie v Srbsku. 2?3

Pocas stadia Zmaj vzdy mal vela slovenskych priatelov a po smrti manzelky zil so
Slovenkou, ktora sa o neho starala az do konca jeho zivota. Zmaj si po cely Zivot za-
choval priaznivy vzt'ah ku Slovakom, stcit a sympatie, ktoré spolu s protestami proti
tazkého postavenia Slovakov, ostro a hlasno vyslovoval ako basnik.

Slovenské motivy st zastlipené v Zmajovoj tvorbe, ¢o podl'a Jankovi¢a ma zadsadny
vyznam pre slovensko-srbské a §irsie slovensko- juhoslovanské styky. Z druhej strany
— Zmaj a jeho tvorba st pritomné v slovenskom prostredi kontinuovane od poslednej
tretiny XIX. storo¢ia dodnes. Zmajova tvorba je Slovakom aj dnes zaujimava a putava,
takze sa okrem Jankovic¢a nim zaoberaju aj vojvodinski Slovaci. Tak v druhej polovici
XX. storocia su v Srbsku uverejnené dva literarne preklady Zmajovej poézie pre deti.

O neuhasinajucom slovenskom zaujme svedcia najmé dva nové preklady sloven-
ského badatel'a Janka Majernika. Jankovi¢ a Majernik prekladali Zmaja zo srbciny este
v Sest'desiatych rokoch minulého storocia.

»Zmajova lyrika zostala zriedlom estetickych pozitkov, satirické a prilezitostné
basne st nielen svedkom cias, ale svojou podstatou predstavuji permanentnu ideovu
oporu. Tvorba pre deti je zas neodmysliteI'nou sti¢ast'ou vychovy a zabavy celych ge-

21 Jovan Jovanovi¢ Zmaj, Ked’ sa uz musi, Vybrané diela, Politické a satirické piesne, kniha 11,
48-49.

222 Vasilije D. Kresti¢, Zmaj a Chorvati, Zmaj a Chorvati, v knihe Srbsko-chorvatske vztahy a
Juhoslovanska myslienka v druhej polovici XIX. storocia, Nova knjiga, Belehrad 1988, 332.

22 Preklad textu Srbsky Zmaj dalej medzi Slovdkmi Jana Jankovi¢a v rukopise, ktory nam
poskytol pre potreby nasho vyskumu. Text sa nachdadza v naSom archive.
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neracii — skratka Jovan Jovanovi¢ Zmaj ostdva aktudlny ako z aspektu literarneho, ako
aj v kontexte slovensko-srbskych, aj SirSie aj slovensko-juhoslovanskych vztahov.
Ideové aspekty jeho tvorby — najma tie, z oblasti historickej spoluprace nasich narodov
pri obrane pred mad’arizdciou — ostavaju vo vSeobecnosti a modifikovanej podobe
platné nad’alej, lebo na podstate postavenie nasich narodov od 19. storocia az tak vel'a
nezmenilo.*“ — uvazuje Jankovic.

Pred 120 rokmi Jovan Jovanovi¢ Zmaj uverejnil baseit Matica slovenska matozi
(Matica slovenska sa povampirila, v dejinach literatiry prelozena aj ako Z Matice
slovenskej sa stal upir). Tato basenn sa podla datumu vzniku nachéadzala v strede,
medzi basnami Slovak drotar (1880) a Nad konciarmi Tatier (1888). VSetky tri moz-
no zaradit’ medzi kultové basne slovensko-srbskych stykov. V tychto basnach Zmaj
vyslovuje nadej v lepSiu a St'astnej$iu budicnost’ slovenského naroda, ktory bude zit
v slobode.

Podnietené Zmajovou basnickou tvorbou vznikli dve slovenské prilezitostné basne,
ktoré napisali ,,Dolnozemski Slovaci®. Prvi, naplnent obdivom, oduSevnenim a citmi
napisal roku 1874 Jan Branislav Micatek (1837 — 1905), (prilezitostny basnik, publicis-
ta, ucitel’ z Kysaca, ucastnik memorandového zhromazdenia v Martine, spoluzakladatel’
Matice slovenskej). Druhu basen napisal roku 1933, pri prilezitosti storo¢nice Zmajov-
ho narodenia, spisovatel’ Jan Cajak mladsi (1897 — 1982), vtedy uéitel’ slovenského
jazyka a dejepisu na slovenskom gymnaziu v Baéskom Petrovci. Cajak v jednej svojej
basni prejavil Gctu Zmajovi a Mihajlovi Politovi-Desanci¢ovi (1833 — 1920), ktory
nebol len Zmajovym novosadskym priatelom a vrstovnikom, ale aj vyznamnou osob-
nost’ou: udrziaval zivé kontakty so sucasnymi slovenskymi politikmi a kultirnymi de-
jatel'mi.

Jankovi€ slovenského cCitatel'a oboznamuje aj o Zmajovom pseudonyme. ,,Pseudo-
nym ,,Zmaj‘ (Drak) bolo povodne nazov jedného zo satirickych ¢asopisov, ktoré Jovan
Jovanovi¢ vydaval, a v ktorych netinavne publikoval. Zmaj sa pise v cyrilike ,,3maj*, ¢o
mozno Citat’ aj ako 3. maj — €o je v uplnosti v duchu jeho diela, ktorého vyznamnou
stcast’ou je humor a satira. Netreba osobitne zdoraziiovat', Ze sa ¢asopis Zmaj a basnik
Zmaj stali pojmom, neodmysliteI'nou stcast'ou srbskych literarnych dejin — jeden
z kritikov povedal, ze sa Zmajova lyrika bude cCitat’ dovtedy, kym bude srbsky narod.*
— piSe Jankovic.

Jovan Jovanovi¢ Zmaj od svojho narodenia po smrt’ bol v styku so Slovakmi: jeho
otec Pavle dva roky studoval v PreSporku (Bratislave), Zmaj sa narodil v dome, v kto-
rom pred tym byval prvy riaditel’ novosadského gymnazia P. J. Safarik. Po desiatich
rokoch manzelstva mu umrela manzelka Ruza (1872), a kratko potom do domu Styrid-
satjedenrocného vdovca prichadza Slovenka Maria KostiCova, vdova po srbskom
obuvnikovi, ktord sa o Zmaja starala az do konca jeho zivota — viac ako Stvrtinu storo-
¢ia mu bola druhou manzelkou, hoci sa nezosobasili. Zmajove Styri deti a manzelka
zomreli v rozmedzi desiatich rokov, a o jeho poslednom, piatom diet’ati sa prisla starat’
Maria, ktord so sebou priviedla dcéru z prvého manzelstva a hned’ po tom narodila aj
druht dcéru. Srbsky basnik si po smrti svojho piateho dietata (1874) usvojil obe
Mariine dcéry, pricom mladsia bola zrejme jeho. AvSak kruty osud ho pripravil (1901)
aj o adoptované dcéry a potom onedlho aj sam umrel (1904).
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Zmajove Stadium a basnické zaciatky su viazané o Slovensko: Do Bratislavy;
podla Starovho kamarata Teodora Pavloviéa ,,uilachtilého, mazou obl'ubeného Pre-
Sporku”, podl'a Ristu Kovijani¢u do ,,ohniska juhoslovanskej Studentskej mladeze,
ktord mala velky vplyv na duchovny Zzivot juhoslovanského naroda®; prisiel v jesen
roku 1850. Zapisal sa na Evanjelické Iyceum (na Konventnej ulici), a v druhom semes-
tre odisiel do Modry na miestne gymnazium (riaditelom bol Janko Kalin¢iak). Kalin-
¢iak prekladal zo srb¢iny a je autorom Srbijanky.

Risto Kovijani¢ roku 1934 v casopise Prudy napisal: ,,Nevieme, akym ziackym
zivotom zil v Bratislave, Modre a Trnave, ale vieme, Ze sa vtedajsi srbski ziaci dobre
ucili, ale aj krémy radi navstevovali. Zmaj ako Student zil dost’ burlivym zivotom. Is-
totne sa nielen raz a tu ,,opil“ laskou a vinom.“?**

Zmaj svoje prvé verSe napisal roku 1849 v rodnom kraji ,,pod lipou na Fruskej
hore®, ale jeho basen Jarné rano dostalo kone¢nu podobu aZ v Bratislave. Druha basei
Balada vznikla roku 1850 a pod fou je uvedené V' PoZune. V tom istom roku, ked’ na-
pisal baladu o dvoch zamilovanych, ktorych hlboka rieka navzdy spojila v Bratislave,
vznikla tu aj basen Dievka caka milého, v ktorej sa z veze pri Dunaji na mladika poze-
ra $varna dievCina. Avsak so Zmajovou mladostou v Bratislave suvisia nielen balady a
I'ibostné verse, ale aj basen Ziacke kolo z roku 1851. Béasefi sa najpravdepodobnejsie
vztahuje na bratislavskych Studentov:

,»Mi vystierame ruky
brat bratovi svojmu,
jeden druhému
objimajuc svet.*

(zo srbciny prelozil Martin Prebudila)

,»A nas srbsky brat Jovan Jovanovi¢ po tomto az do konca zivota podaval ruky
svojim slovenskym bratom, Srbi a Slovaci spolo¢ne objimali svet.” — hovori Jankovic.

Mozno povedat’, ze to, ¢o Mileti¢ robil pre slovensko-srbsku vzajomnost’ a spolu-
pracu v politike, Zmaj robil na poli literatiry. Jovan Jovanovi¢ Zmaj pozorne sledoval
sudobé diania, odsudzoval oficidlnu politiku, socialnu a narodnu skrivodlivost’, obha-
joval l'udské pravdy a prava, obcianske slobody. Pre jeho poéziu z tohto obdobia je
priznacné, ze ideologické a politické usmernenie vyjadroval pomocou jemného humo-
ru a ostrej satiry. Sucit a posmelovanie boli rovnako Casté, ako aj vysmech a protest:
vzdy to zalezalo od toho, Gomu by Zmaj venoval svoju pozornost. Ci pre vieobecni
vec alebo pre konkrétnu osobnost’. V prvom pripade ubiedené Slovensko personifikoval
v drotarovi (chudobnom klampiarovi), a v druhom zachytil cely rad konkrétnych postav
a udalosti. Zmaj tiez vzdal poctu Mileti¢ovi, ked’ vysiel z vizenia vo Vacove (1879) a
kruto vysmial komisara baréna Majtényho, ktory prisiel do Nového Sadu (1872). On
,jednym tahom pera vedel moralne znicit’ narodom nenavidené osoby*. Autor tohto

24 Risto Kovijani¢, Jovan Jovanovié¢ Zmaj a jeho vztah k Cechoslovikom. Prady, &. 3, 4, Brati-
slava 1934. A zvlast, 1-30. Uryvok: Zmaj k Slovakom. Pochoden Slovanstva, &. 7-8, Praha, 1934,

14-16.
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vyroku Mihailo Polit-Desanci¢ uznal, Ze ani desat’ jeho politickych ¢lankov nevedelo
urobit’ taky dojem, ako par Zmajovych verSov. Plati to aj o nesledujucej basni Slovak
drotér, z ktorej Ivan Minarik (1909 — 1967) neprelozil (redakcia neuverejnila?) prva
strofu:

,,Kto ide dedinou?
Kto to vola ulicou:
Hrnce platat, hrnce,
Kastroly, rajnice.*

(zo srbciny prelozil Martin Prebudila)

Poslednt strofu, citat z Nitry — Zmaj uvadza v slovencine. V jeho tvorbe toto nebo-
lo ni¢ neobvyklé: aj na inych miestach pouzival slovenské (ale aj ceské) slova, pore-
kadl4 a celé verse.

Slovenské témy sa nachadzaju vo viacerych Zmajovych basnach, kde sa on vzdy na
slovensko-srbské zaujmy a vztahy pozera so sympatiami. Zmajov ¢as je doba intenziv-
nej slovensko-srbskej politickej spoluprace: Jovan Jovanovi¢ Zmaj 1865 roku vo svo-
jom humoristicko-satirickom Zmajovi I'utoval Slovakov, ktori nemali v parlamente
ziadneho svojho ¢loveka a nezabudol si ironicky povSimnut, ze Mad’armi zvoleni
Slovaci v Strnastich slovenskych stoliciach mozno aj nehovoria po slovensky a ani ne-
poznaju piesen Nitra, mild Nitra. V tej dobe v Uhorskom sneme bolo dvanast’ Srbov.
Zmaj im vo svojom casopise odkazoval, ze okrem svojich zastupujt aj zaujmy sloven-
ského naroda.?®

Jankovi¢ d’alej vysvetl'uje slovenskym mladsim citatel'om preco sa Matica sloven-
ska zmadtozila. Kalman Tisza, uhorsky minister vntatornych veci, 12. novembra 1875
podpisal rozpust'ajuci dekrét. Matica tymto spdsobom bola v tiplnosti zlikvidovana, bol
jej odnaty majetok — tak, ako to robila uhorska vlada 6. aprila 1875. Pod $tatnym dozo-
rom sa disponovalo majetkom Matice tak, ako to videl Jovan Jovanovi¢ Zmaj, ktory
svoju basen napisal roku 1885, ked’ mad’arské vlada namiesto Matice slovenskej zalo-
zila Uhorsku kralovskl slovenskt osvetovu spolo¢nost’, ked’ za maticiarske peniaze
zacala vydavat’ mad’aronsky dennik, tyzdennik a mad’arské kalendare. ,,Zmajova basein
Nad tatranskymi brehmi je vasnivym protestom proti nasilného odvadzania sloven-
skych deti na Dolnt zem, proti ich denacionalizacii, teda mad’arizacii.“*** — napomina
Jankovic.

Jankovi¢ zdoraznuje vel'ky Zmajov vyznam pre Slovakov a upozoriuje, Ze je ne-
pravom pozabudnuty. Zmaja prekladali vojvodinski Slovaci, napriklad Jan Labath
prelozil dve knihy Zmajovych basni pre deti (1952 a 1986).

Zmajevo namietky Slovakom, ze su zvadnuti, lenivi a Ze pridlho spia, su pravdy
staré jedno a pol storocie, ale nestratili aktualnost’, mézu sa na nas obratit’, teda nas aj

225 7ivan Milisavac, Slovenské témy v poézii Jovana Jovanovica Zmaja, V: Literdrne vztahy
Slovakov a juznych Slovanov, Zbornik prac z vedeckej konferencie v Smoleniciach, 1966, VSAV,
Bratislava 1968, 222.

226 Jan Jankovic, Srbsky Zmaj aj dalej medzi Slovdkmi, rukopis.
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zobudit’ aj dnes. ,,Vody, vody, vody nam treba!* — pridava Jankovi¢ a upozoriiuje sucas-
ného slovenského citatel’a: ,,sktisim to bez vykricania vyjadrit’, ladovou sprchou: aj v
Europskej tnii sme zostali chudobni drotari, ktori ani dobre nevedia, ¢o je to St’astie,
ktori poriadne nevedia, ¢o je to slovenské skolstvo, narodna hrdost’; narod nepozna
svoje dejiny, svojich velikdnov, pozna len neveselé piesne, hrdinov mydlovych serialov
a podenkové osobnosti reality show a zabavného priemyslu. Ked'ze sme v Eurdpske;j
unii, slovenské (,,mati¢né*) peniaze nie st uz viac v Pesti, ale slovenské peniaze az viac
nie su ani v Matici slovenskej. Peniaze a majetok, ktoré¢ zvysili po bezhlavom, ale
premyslene podlom vypredaji, su sice na Slovensku, ale v institaciach, ktoré st sloven-
ské len v uivodzovkach. Dnes uz len niektoré institucie su napachnuté arpadovskym
duchom, ale mnohé v modernejSom duchu zotrocuju slovenského a slovanského ducha.
Slovenské hlavy nad’alej druzgaju kamene, aby nam do nich nalievali neslovenské
zmyslanie. Dokonca je to eSte horSie, lebo uz nedostavame ani tie knihy, lez iba obrazy
a zvuky stupidnych elektronickych médii. Slovenské deti uz neodvadzaju mad’arski
zandari do Aradu, lebo sami rodicia im kupuju letenky do vsetkych kitov Sireho sveta.
Vsade lepsSie ako doma. Ale ubohé matere napriek tomu bedakaju.

»Pocuju to v Europe —
mlcia ako v hrobe.*

Nasi politici v Narodnej rade, ktord uz nie je Slovenskou narodnou radou, to urcite
nepocuju. Ti isti pani urcite nie, ale srbsky Zmaj (Drak) eSte aj dnes by pod Tatrami
hravo nasiel miesta, kde zo Slovakov robia Mad’arov a celkom iste by spolu s nami
videl ako z nas robia gastarbiterov vo vlastnej krajine, lebo vlastny $tat akoby sme uz
nemali.*??” Zdoraznujeme, ze Jan Jankovi¢ tieto slova vypisuje roku 2008 v europskej
Bratislave.

7.6. SVETOZAR MILETIC A SLOVACI

Mileti¢ vstupil do politickych dejin ako vel'ky bojovnik za narodné préva a slobodu
Srbov, Slovakov a Rumunov v niekdajsom Uhorsku. Stal sa vel'mi popularnym a zboz-
fiovanym v slovenskom nérode, ako ¢o aj Stir bol v srbskom. Jeho meno bolo spomi-
nané s velkou tctou po celom Slovensku. Svetozar Mileti¢ a Porde Stratimirovié,
vodca srbskych povstalcov vo Vojvodine, stali sa roku 1866 Cestnymi obéanmi Martina,
kde sa aj dnes nachadza sidlo Matice slovenskej. Ked’ bola zatvorena Matica slovenska
roku 1875, Mileti¢ ako srbsky narodny poslanec v Uhorskom sneme silne protestoval
proti tomuto ¢inu. Jeho protest bolo pocut’ aj v eurdpskej verejnosti. Ako na znak ucty
a vd’aky v tych rokoch na Slovensku boli udel'ované medaily s Mileti¢ovou podobiz-

nou.”

227 Tamze.

228 Dr. Milan Krajcovi¢, Slovdci a zjednotend srbska mladez, Zjednotend mladez srbska, Zbor-

nik, Matica srbska, 1970, 437. Viac v texte Bozidara Kovaceka, Srbskd tlac o zakaze Matice sloven-
skej, zbornik Srbsko-slovenské literarne a kultirne styky, 193 —209.
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Pre zasadzovanie sa za prava potla¢enych narodov Mileti¢ bol obzalovany a odsu-
deny zo strany uhorskych vrchnosti a ako vel'mi délezity prispevok k srbsko-sloven-
skému bratstvu Jozef Skultéty uvadza obet’ jedného Slovéaka. Totiz synovec Samuela
Tomasika Bohoslav Tomasik spachal samovrazdu, len aby nemusel byt obzalobcom
Mileti¢a pri sidnom konani.??

Najznamejsi vojvodinsky srbsky politik Svetozar Mileti¢ v Bratislave stravil tri
Skolské roky. Dva roky sa ucil filozofiu na evanjelickom lyceu (1844 — 1846) a druhy
ro¢nik pravne vedy na katolickej akadémii (1847 — 1848). Mileti¢ v Bratislave Studoval
v obdobi, ked srbskd mladez na Slovensku bola najaktivnejSia a ked’ Cudovit Star,
duchovny predak slovenského naroda, bol ideovo a politicky najangazovane;jsi.

Mileti¢ svoje nazory formoval pod priamym vplyvom Ludovita Stara — uvadza
Kovijani¢*? a dodava: ,,On mu bol najskvelejsim vzorom. Svojim prirodzenym nada-
nim, silnou energiou a zanietenim, bojovym revoluénym duchom, obetavost'ou v boji
za narodné prava a slobodu, za zjednotenie juhoslovanskych narodov, svojimi ndzormi
na svet a ciele l'udského zivota, svojou pracou a hldsanim vseslovanskej vzajomnosti,
Svetozar Mileti¢, bratislavsky Sveslav, vel'mi pripomina na svojho velkého bratislav-
ského ugitel'a Ludovita Stira, nadseného nasledovatel'a a podporovatel'a veslovan-
skych idei Kollara, Chomjakova u Mickiewica. Prave on sa v 60-tich a 70-tich rokoch
stane ,,idolom naroda“ tak, ako ¢o Star bol v rokoch 40-tich a 50-tich. %!

Mileti¢ basne zacal pisat’ v poslednom gymnazialnom rocniku. V Budimsko-pes-
tianskom skoroteci z 18. maja 1844 mu vysla basenr Zalospev pri smrti Konstantina
Marinkovic¢a, v ktorej smutil za svojim profesorom vierovyznania a etiky, ,,mudrym
mentorom®, ktory svojim ziakom ,,vStepil korenl I'udskosti“. Pri konci gymnazialneho
Skolenia napisal baseni v deseterci Ekloga alebo pastierska hra.

Mileti¢ v Bratislave pokracuje s pisanim basni, ktoré¢ uverejiiuje v ¢asopisoch. Tak
mu Srbské narodné noviny na rok 1944 (&. 15) uverejnili basei Milosova rozlicka.
Mileti¢ v tejto basni opisuje lucenie Milosa Obili¢a so svojou milou pred zaciatkom
Kosovského boja. Redigujuc rukopisné noviny Srbsky sokol, Mileti¢ v nich tiez uvere;j-
nil viacero basni. Z nich zostala znama iba jedna, Srbskému sokolovi, vstupna baseni
v prvom ¢isle novin (januar 1846), ktoru uverejnil Misa Dimitrijevi¢ v Braniku na rok
1885 (¢. 5).%2

Ako mladeznicky basnik Mileti¢ sa svojimi basiiami prejavil v Slavjanke (1847).
Tam uverejnil Sest’ svojich vlasteneckych a panslavistickych basni: Slavjanky, Stefan
Dusan Silny, car srbsky; Vilinsky zbor, Srbsku, Lodiari a Spasitelova noc. S velkym
zanietenim basni o Slovanstve, ,,0d Uralu az po Tatry, od Ladoga az po Skadar*:

29 Jozef Skultéty, Srbi a Slovaci, Letopis MS, 313, 1-3, 1927, 93-100. Pozri tieZ ¢lanok: Risto
Kovijanié, Slovak Bohoslav TomasSik spdchal samovrazdu, aby nemusel obvinit' Svetozara Mileti¢a z
., velezrady *. Rubrika: Ci viete?, Politika, Belehrad, 26. februara 1967. Riadkov 55. Obrazok: Mile-
tic.

230 Risto Kovijani¢, Svetozar Mileti¢ (na $tidiach, Zbornik Matice srbskej pre dejiny ¢. 14/1976,
Novy Sad, 153-7). A v knihe: Risto Kovijani¢, Srbski romantici na Slovensku, Matica srbska, Novy
Sad, 1979, 61.

21 Tamze, 63.

22 Tamze, 41 — 2.
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Ja som Slavjan srbského rodu,
V hrudi mi hori vatra,
Pre slavjansky Zivot novy.

O, Slavjani, bratia drahi,
Prisla aj nasa chvila...

(prelozil Martin Prebudila)

Risto Kovijani¢ nds oboznamuje s faktom, Ze mu cenzor Suboti¢ vyhodil nasledu-
juce verse:

Nechod’ k Labe, ach Vltava,
Tec, te¢ do Dunaja...
Rozdrvime nasho diabla.?*

Tu, z celej slavy konca

Lodiarske pocut’ ,,ach!*

Z Nevy, Visly a Dunaja

A Vltavy, kde je krizna cesta

Vo Vzajomnosti chraniac Horu
Kde pocut piesen Slavského zboru,
Budticnosti vzdavajuc hold...

Vychod hori ako svitanie,
Je to slavny hviezdny plamen.

(prelozil Martin Prebudila)

Bésen Spasitelova noc ma 1100 verSov a je vyspievand v dramatickej podobe.
Symbolicky je rozdelena do troch spevov: Vecer, Hlucha chvila, Zora. V tretom speve
je predpovedana budtcnost’ Slovanov, v duchu Stirovych myslienok a tuzob. Génius
vychadzal od Grékov a Rimanov k Nemcom, od Nemcov k Slovanom:

,,Génius Coskoro pride Slave (Slavia)
Tu je vSelico este v povojniku,
Budtcnost’ v prvom vyvoji...

A posledné, este st zriedkavé pismena,
Aby zvonili st'a hadanka,

Génius Slavy nesie pre nu kl'uca,
Vsetky narody nech sa sveta ucia.

(prelozil Martin Prebudila)

233 Tamze, 51.
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Mileti¢ sa zacal venovat politike eSte v Bratislave, kde sa ako ocarujuci propa-
gator vSeslovanskych myslienok stal vodcom srbskych mladeznickych kruhov. Ako
Student, eSte v PoZuni a redaktor Slavjanky — hovori Skerli¢ — bol duSou vtedajSieho
srbského mladeznickeho hnutia, vo Vzbure zvonil na popla$né zvony v Sajkaske;j...
Uz v roku 1864 jeden mad’arsky minister povedal v parlamente o Mileticovom
Novom Sade, ,,ze mu to nepokojné srbské mesto zapriciiiuje bolenie hlavy viac ako
24 slovenskych stolic*“.?** V ¢ase Mileti¢ovych $tadii bola Bratislava politickym
centrom Uhorska, kde Mileti¢ uputal pozornost’ rakuskej policie Proglasom z 8.
februara 1847, ktory bol zaslany srbskej mladeZi, aby sa zhromazdila okolo Slav-
janky.

V liste Atanasovi Jovanovic¢ovi, ktory Star napisal v srb¢ine ,,v Pozune d. 17 / ...
8482, pise: ,,Drahy priatelu, za tychto okolnosti prichadza nas drahy brat Svetozar
Mileti¢, najaprimnejsi Slovan, do Viedne, aby tam videl vSetko, najmi vaSe stiasné
zamery a aspiracie. Povedzte mu, prosim, o vSetkom a zdoverte sa mu so vSetkym. Je
to vel’'mi délezité, aby ste to vedeli...“?*

Starov vplyv na mladého Miletica bol velky, pre neho bol Star velkym vzorom.
Vidno to z listu z 21. februara 1856, ktory Mileti¢ napisal Hadzi¢ovi pri prilezitosti
Starovej tragickej smrti. ,,Za pestovanie idealneho vzletu — hovori Mileti¢ — vo mne
i v mnohych vybranych mladych srbskych muzoch, mame sa pod’akovat’ Starovi... Star
bol mojim zivym vzorom po vzbure, ktory najviac prispel, aby som sa pridal k svetu
idealu a v oblasti praktického Zivota®.¢ Stir mal na Mileti¢a ,,nesmierny vplyv® —
hovori Mihailo Polit-Desan¢i¢.?’

Hned’ ako priSiel do Bratislavy, mlady Mileti¢ bol ve'mi nadSeny vSeslovanskymi
myslienkami, ktoré Star propagoval. Jeho slovanské idealy boli ovplyvnené tradiciou,
ktora bola zaloZena na novosadskom gymnaziu pod vedenim Saférika. Cinnost’ Mile-
tica v Bratislave je naplnena Starovymi myslienkami a vieslovanskymi myslienkami,
o ¢om svedcia aj jeho listy, koreSpondencia a basne. V nich neustdle pouziva tieto
pojmy: ,,syn srbského rodu* a vel’ky ,,Slovansky narod*. Miletic neustale sniva a spie-
va o velkej vlasti ,,Matky Slavii, ,,Slavy*, ,,Savoslavii®, od Uralu po Skadar.” Je to
Kolarova ,,Vieslawie®, ,,wlast nase®, Stirova a vSetkych stirovcov ,,VSeslavia od Adrie
po Ural®, HodZova ,,Slava Matka, hviezda jasna“ z mladeznickeho almanachu Plody
(1836), rovnako tak aj Mileti¢ova matka ,,Slava®, ,,hviezda jasna* a ,,biela zora“
z mladeznickej Slavjanky, ktorej Mileti¢ dal meno a v ktorej podpisal ,,Sveslav* a pridal
si ho k svojmu menu ako symbol svojej ideologickej aspiracie, ako napriklad ¢o si Stir
pridal meno ,,Velislav®, Hurban a Hodza ,,Miloslav*, a mnoho d’alSich ohnivych §ta-
rovcov podobné mena (Pravoslav, Bojislav, Horislav, Dobroslav, Jelislav, Cuboslav
atd’.)*- piSe Kovijani¢.>*

24 Jovan Skerli¢, Mladez, 87- 9. 94.

235 Pavle Popovié, Dva starsie listy, Miklosi¢evo a Stirovo, Prilohy pre literataru, IV (1925),
268, Dr. J. Ambrus, Listy Sturové, 11 188.

26 Milan Savi¢, 97, VI, Matula, Stir a Slovenstvo, Stirov zbornik, 366.

237 Milan Savi¢, 94.

28 Risto Kovijani¢, Svetozar Mileti¢ na Studidch v Bratislave, Zbornik Matice srbskej pre deji-
ny, XIV. Novy Sad, 1976, 153-157.
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Star ovplyvnil aj politicka orientaciu mladého Miletiéa. ,,Zo Stirovej §koly vysiel,
okrem inych, aj narodny bojovnik Svetozar Mileti¢ a slavny vedec Pura Danici¢,* ho-
vori Jozef Skultéty.?* , Skutoénost’, Ze srbsky 'ud mal v rozhodujicich momentoch 19.
storocia tak odhodlaného a nekonecne obetavého vodcu, ktory sa riadil vysokym vedo-
mim odhodlania a povolania Srbov a Slovincov, zasluha je aj vel'kého Iudovita Stura,*
hovori Mita Klicin.*

Star bol vel'mi popularny a milovany vo vedeckych, literarnych a politickych kru-
hoch srbskej Vojvodiny a vtedajsSieho srbského kniezatstva, preto bol zvoleny za ¢lena
srbskej ugenej spoloénosti v Belehrade (dnes SANU). Andrej Mraz tvrdi, Ze pre Stiira
bolo naplanované ,,miesto profesora politoldgie na Vysokej skole v Belehrade®.**!

Star bol tiez osobnym priatelom Jovana Hadzi¢a, druhého Mileti¢ovho patrona,
a udrziaval styky s Belehradom, Novym Sadom a Karlovcami, so Srbmi vo Viedni a
v Pesti, s Vukom, kniezatom Mihailom, Nikanorom Gruji¢com, Teodorom Pavlovi¢com
a d’al$imi vyznamnymi Slovanmi.?*?

Mileti¢, ktory nasledoval svojho uéitel'a Stura, predniesol v rokoch 1866 az 1882
v Uhorskom sneme niekol’ko vyznamnych prejavov, v ktorych obhajoval prava Slova-
kov. Najvyznamnejsia je ten z roku 1868 s nazvom Otazka narodnosti, v ktorom vyslo-
vene obhajoval pravo Slovakov hovorit’ ich jazykom. Za svoje povestné proslovanské
zakladanie Mileti¢ bol obzalovany mad’arskymi orgdnmi a potom aj odsudeny na tri
roky vézenia. Takto, nielenze svoje myslienky, basne a idey, ale aj seba samého hlboko
vbudoval do srbsko-slovenskej spoluprace a bratstva.

7.7. OSTATNI SRBSKi ROMANTICI NA SLOVENSKU

O stykoch srbskych a slovenskych romantikov pisali aj ini slavisti. Tak aj znamy
slovensky spisovatel’ a literarny teoretik Zlatko Klatik, ktory sa narodil, vyrastal a
Skolil sa vo Vojvodine, o tom napisal dve knihy: Slovensky a slovansky romantizmus,
Typoldgia epickych druhov, Slovenska akadémia vied, Bratislava 1977 a Typologicka
konfrontacia slovenského a srbského romantizmu, Slavica Slovaca, 1972. Klatik v tych
knih4ch, podl'a DrSc. Stanislava Smatlaka ,,vykonal §trukturalno-typologické porovna-
nie Spickovych diel slovenského romantizmu s reprezentativnymi dielami ¢eského,
ruského (Ciastocne ukrajinského), pol'ského a juhoslovanského romantizmu; vykonal
to vynikajuce...“. Klatik uplatnil typologické rozdelenie, potom spracoval baladu, ba-
sen, epicku basen, novelu a roman.

Klatik nasiel ,,zna¢nti podobnost™ v baladach slovenského spisovatel'a Jana Bottu
(Z1ta lalia,1849) a srbského Jovana Suboti¢a: (Sabla — Chlapée, 1841). U Klatika na-
chadzame aj takéto uzavery: ,,Zivot romantickej poémy v niektorych slovenskych lite-
ratGrach predstavitelia poézie predizili dobu romantizmu: Lermontov po Puskinovi,

29 Jozef Skultéti, Srbi a Slovaci, Letopis MS, roé. 313 (1927), 93.
20 Mita Klicin, Ludovit Stir, ucitel' Svetozara Mileti¢a, Novy Sad, 1927. 1.
21 Dr. Andrej Mraz, Cudovit Star v slovenskom Zivote por. 1849. Starov zbornik, 70.

22 Jovan Jerkovi¢ o tejto suvislosti piSe v texte: Teodor Pavlovié a Slovaci, v Srbsko-slovenské

literdarne a kulturne styky, 95-101.
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Slovacky po Mickijevic¢ovi, Botto po Sladkovicovi a Jaksi¢ po Radicevi¢ovi a Mazura-
nic¢ovi.“ A dalej: ,,Po ¢asovom vzniku a niektorych inych ¢rtach slovenského spevu
Detvan Andreja Sladkovica najblizsie je klI'acové basnické dielo juhoslovanskej litera-
tary XIX. storocia — Gorski vijenac ¢iernohorského basnika Petra Petrovica Njegosa.*
Dozvedame sa, ze Cierna Hora viackrat in$pirovala slovenského spisovatel’a, ktory
vyspieval 'slavopojku' Cierna Hora. Podl'a Klatika, aj Sladkovi¢ aj Njegos st basnici
Jomantického idealu*.>®

Podrla Kovijani¢a v druhej polovici XIX. storocia na Slovensku sa pestoval ,,srbsky
kult“, ale okrem neho ani nasi Ciernohorci neboli nepoviimnuti. Tak Kovijani¢ skiima-
juc udaje o Amaliji Bezegovej — zene Savu Tekeliju a jej rodine v stredoslovenskych
mestach Rybar a Hajnik hovori: ,,Okolie Rybara a Hajnika, kde sa uskutocnila Tekeli-
jova svadba, vel'mi je romanticka, vrchovata a horska... V tom kraji stredného Sloven-
ska I'udia su stihli a stato¢ni, zvlast’ Detvania, ktorych Slovaci nazyvaja ,,Slovenskymi
Ciernohorcami.**

Okrem textov o najdodlezitejSich srbskych romantikov, ktoré zverejnil v knihe Srb-
ski romantici na Slovensku, Kovijani¢ pisal aj o inych vyznamnych Srboch, ktori sa
Skolili na Slovensku.?* Tak sa dozvedame, Ze sa Teodor Pavlovi¢ (1804 — 1854), prvy,
dlhoro¢ny a vyznamny sekretar Matice srbskej (1837-54), viacro¢ny redaktor rocenky
Letopis (1832-41), tvorca a redaktor Srbského ndrodného listu, Srbskych ndarodnych
novin a literarneho almanachu Dragoljub, ktory mnoho prispel nasej kulttre, skolil
v Bratislave v rokoch1822-25. Aj ked’ mu Jovan Suboti¢, Jovan Skerli¢, Veljko Petro-
vié, Mladen Leskovac, Zivan Milisavac, Bosko Petrovi¢ a ini, vo svojich textoch
vzdali uctu, o Pavlovi¢ovom Skoleni na Slovensku, do Rista Kovijani¢a o tom nikto nic¢
nepisal. Kovijani¢ v tomto texte precizne uvadza ucebné predmety, uéitel'ov, kamaratov
a vplyv slovenského kultirneho prostredia na formovanie Pavlovi¢ovych nadzorov.
Kovijani¢ tvrdi, ze uz vtedysrbskych a slovenskych ziakov a Studentov chytila vina
panslavizmu, pod vplyvom Kollarovych idei. Pavlovi¢ sa stal Kollarovym spolupra-
covnikom a s Pudovitom Stirom sa aj skamaratil 24

243 7 Kovijani¢ovej recenzie knihy Zlatka Klatika: Zlatko Kldtik, ,,Slovensky a slovansky ro-
mantizmus “‘, Slovenska akadémia vied, Bratislava 1977. Zbornik Matice srbskej pre literatiru a ja-
zyk, XX VI, sv.2, Novy Sad 1978, 381-386.

24 Risto Kovijani¢, ,,Po stopach Savu Tekeliju na Slovensku“, Zbornik Matice srbskej pre lite-
ratiru a jazyk, Novy Sad 1983, ¢. 1, 99. V texte o Savovi Tekelijovi Kovijani¢ pise o povode jeho
zeny Amaliji Bezegovej, ktord pochddza zo slovenského mesta Rybar. Na vytlacenom ¢lanku, ktory
sa nachadza v nagej archive, Safarik, Kollar a Palacky..., ktory zverejnila Matica srbské roku 1963
Kovijani¢ d4vajiic udaje o Janovi Safarikovi, strykovi P. J. Safirika, vetou: ,*V Bratislave uéil jeho
stryko Jan Safarik (od 1801), spolu s Jovanom Branova¢kim zo Senty, Samom Caplovidom, Slova-
kom z Nového Sadu a MatijaSom Begezom, Mad’arom (podciarkol N. K.) z Rybara-H4jnika, Svagrom
Savu Tekeliju...“, Kovijani¢ preciarkol slovko Madarom a ceruzkou dopisal pripomienku: Jeho ses-
tru, Amaliu Bezeghov, zenu S. Tekeliju, srbski sucasnici povazovali za Mad’arku, ako sa ona aj ci-
tila. Rudo Brtan, hovori (Slavica Slovaca, 1966, 2): ze je Bezegh ,,rodina Slovenska®. Znamena to,
ze Amaliina rodina bola pomad’ar¢ena v kazdom pripade.

245 Praca o Jovanovi Gréicovi je zverejnena v Zborniku Matice srbskej pre literataru, IV-V,
(1956-57), Novy Sad 1958, 108-121 a o Pavlovi Markovi¢ovi-Adamovu, taktiez v tomto zborniku
pisanka III, (1955), Novy Sad 1956, 189-190.

246 Risto Kovijani¢, Prdavne Stidid Teodora Paviovica, a Srbsky romantici na Slovensku, 315-321.
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Kovijani¢ obsiahle pisal aj o Skoleni Jovana Boskovi¢a na Slovensku.?*’ Jovan
Boskovi¢ bol nas znamy filoloég a neskdr srbsky minister osvety, dedi¢ Danici¢ove;j
katedry srbského jazyka a literatury na ,,Velkej §kole“ v Belehrade. Skolil sa v Brati-
slave a Modre 1844 — 1848. Pocas $kolenia Boskovi¢ sa kamaratil s Cudovit Starom.
Boskovié prvy medzi Slovanmi prelozil Starovu knihu O narodnych povestiach
a piesnach plemien slovanskych. Preklad dokoncil roku 1855 a uverejnil ho roku 1857
v tla¢iarni Danila Medakovi¢a v Novom Sade. Tato Stirova kniha mala vplyv na vte-
dajsich skamatelov. Ilarion Ruvarac roku 1857 uverejnil Prispevok ku skumaniu srb-
skych jundckych bdsni, spracovany podl'a Stira, Kollara, Safarika, Sreznevského
a Grima“. Praca Jakova Ignjatovica Srb a jeho poézia (Danica, Novy Sad 1860)
,wvznikla zo Starovej knihy, hovori Skerli¢.?*8

Podl'a Kovijani¢a Star mal ,,vel’ky vplyv na Boskovi¢a“, a Bogkovi¢ sa tam spoznal aj
s ,,Janom Kalin¢iakom, spisovatel'om, nadSenim priatelom Srbov a srbskej 'udovej poézie...”,
aj s Martinom Hatalom, slovenskym filologom, ktory ,,postavil zaklady gramatiky sloven-
ského jazyka“ a ktory bol ,,Clen koreSpondent Srbskej a Juhoslovenskej akadémie vied*.

Boskovi¢ z Bratislavy, odisiel do Sriemskych Karloviec, aby sa znovu vratil do
Modry a Bratislavy kde bol v obdobi rokov 1850-52, v Case, ked’ sa tam $kolil aj Zmaj,
s ktorym sa skamaratil a pisali si. Kovijani¢ uvadza jeden tryvok zo Zmajovho listu
Boskovi¢ovi, z ktorého vidno Zmajova vyrovnanost’ a vynaliezavost’:

,,P18 mi, Joco brat mdj — na Case ti je,
Aby si mi hlasil ako Zije§ — zakon ti je:
Preco si mi davno nepisal — chyba ti je.

K Boskovi¢ovmu skoleniu na Slovensku viazana je aj tato zaujimavost’: ,,V proto-
koloch bratislavskych §kol, v ktorych skladal skusky, Boskovi¢ je jediny zo Srbov,
ktory je vSade zapisany s koncovkou -i¢ v priezvisku (Boskovi¢, Boschkovi¢), namies-
to latinského -is, alebo mad’arského -cs. To je bezpochyby robené s Boskovicovym
usilim. Jeho obl'ibenym profesorom bol Martin Hatala, ktory bol autorom gramatiky
slovenského jazyka (1852). Hatala mu prednasal slovensky, cesky a srbsky jazyk.
Boskovi¢ sa v Bratislave naucil slovensky a ¢esky, zdokonalil mad’arsky a dobre sa
naucil nemecky jazyk. — pise Kovijanic.

Star a Boskovi¢ si pisali, a tak je zachovanych pit’ listov, ktoré Star poslal Bogko-
vicovi v srb¢ine napisané latinkou. Z nich vidno blizke priatel'stvo medzi nimi a dozve-
dame sa, Ze Boskovié¢ bol nejaky ¢as sprostredkovatelom vo vzt'ahoch medzi Stirom
a knazom Mihailom, Vukom a Jovanom Suboti¢om.

Zasluhy Jovana Boskovica o $irenie slovenskej vzadjomnosti a bratskych vztahov
medzi srbskym a slovenskym narodom su vel'ké, a Kovijanicove vyskumy su trvalou
znackou toho tsilia.

247 Ristq Kovijani¢, Jovan Boskovi¢ v mladosti (S'kaleniev v Modre a Bratislave. — Znamost
a vztahy so Sturom a Kalinciakom. — Vplyv Hatalu. — Preklad Sturovej knihy.), Zbornik Matice srb-
skej pre spolocenské vedy, IV, Novy Sad, 1952, 24-55. Text je pretlaceny ako zvlaStny odtlacok
1953.roku, s resumé na franctizskom jazyku.

28 Jovan Skerli¢, Mldadez a jej literatira, 318.

120



Kovijani¢ pisal aj o Skoleni Porda Natosevica, ktory bol znamy srbsky pedagog
a Skolsky reformator. NatoSevic¢ sa Skolil na protestantsko-evanjelickom kolégiu v Pre-
Sove 1840-41. ,,Podla rozpravok jeho ucenikov, Natosevi¢ sa pokusil kipanim v rieke
naucit’ plavat’ a podl'a mienky niektorych jeho sti¢asnikov, prvy v Raktisko-Uhorsku
uviedol do srbskej skoly Skolopovinnu gymnastiku* — zdoraziuje Kovijanic¢.>*

V Hviezdnom obdobi srbsko-slovenskych stykov, okrem basnikov, boli vel'mi ak-
tivni aj slovenski publicisti. Tak napriklad Juraj Bojislav Zaborsky (1815 —1844) bol
ucitel'om v sriemskom mestecku Irig. Dobre sa naucil srbsky jazyk a sledoval situaciu
v Kniezatstve Srbska. Ako vysledok toho vznikol jeho stibor Srbsko v stoleti devatends-
tem z geograficko-statisticky-historického ohledu, ktory vychadzal v Tatranke v rokoch
1842 — 1845. Zaborsky umrel vel'mi mlady, ale pocas svojho kratkeho zivota, spolupra-
cujic s MiloSom Popovicom, v Srbskych novinach a literarnej prilohe Podunavka
publikoval vyse dvadsat’ ¢lankov o slovenskej problematike.

Podl'a Jankovi¢a, zo srbsko-slovenskych prekladatelov ustrednou osobnost'ou
Hviezdneho obdobia je Milos Popovi¢ (1820 — 1879). Popovi¢ prelozil Kollarovu Slavy
dcera a zverejnil Sest’ sonetov vo svojej knihe Mec a pero. Prave on, podl'a Jankovica,
vplyval na poeticku orientaciu Branka Radicevica.

Pre vznik a rozvoj srbsko-slovenskych stykov maja zasluhy predovsetkym casopi-
sy, v ktorych su zverejnené originaly a preklady slovenskych basni a pribehov. Zo
srbskych casopisov toho Casu stoji za¢ spomentt’: Srbsky almanach Zabavnik, Vieden
1815 — 1816, 1819 —1821, Banatsky almanach, Temesvar 1827 — 1829, Srbskd véela,
Budin 1830 — 1840, Hrdlicka, Cetinje 1835 — 1839, Holubica so svetom literatury
srbskej, Belehrad 1839 — 1844, Bacska Vila, Novy Sad 1841, a pre srbsko-slovenské
styky najdélezitejsia je Mileti¢ova Slavjanka, basnicky almanach Budin 1847.

Letopis Matice srbskej uverejiioval aj slovenské 'udové piesne, tak roku 1838 bol
zverejneny text Spravy o slovenskych ludovych piesiiach, prirovnanie tychto so srbsky-
mi narodnymi piesiiami.?®® V obdobi 1841 — 1842 len v Letopise Matice srbskej uverej-
nené su 93 slovenské 'udové piesne. Jovan Suboti¢ z toho prelozil 85 piesni, ale sa, ako
prekladatel’, nepodpisoval.

29 Risto Kovijani¢, Dr Porde Natosevi¢ na studidch v Presove, 152.
30 | etopis Matice srbskej, X11, .43, 1838, 1-26.
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8. SRBSKE LITERARNE SPOLKY NA SLOVENSKU

Mladeznicke zdruzenia a literarne spolky medzi ziakmi a Studentmi pocas roman-
tizmu boli vel'mi popularne. Podnieteni tou ideou, Kosta Ruvarac, Laza Kosti¢, Ilija
Ognjanovi¢ a este niekol’ko pestianskych Ziakov zalozili Preodnicu. Z druhej strany
Milan Savi¢, Milan Jovanovi¢, Vladan Pordevi¢ a Laza Stanojevi¢ zalozili Zoru vo
Viedni, bratislavski Ziaci Slobodu a belehradsky Pobratimstvo. Okrem slovenskej a
srbskej, pri Bratislavskom lyceu jestvovali eSte dve ziacke druziny — mad’arska a ne-
mecka. Mad’arska druzina, Magyar tarsasag, zalozena je v roku 1788 v Case, ked’ sa
Skolili Danici¢ a Mileti¢ a videl ju aj Sandor Németh. Nemecka druzina Gesellschaft
der Beredsamkei und Dichtung kunst, taktiez je zalozena v roku 1788. od roku 1817
volala sa Deutscher Verein, aby v roku 1822 zmenila meno na Deutsche Gesellschaft a
od vtedy bola pod vedenim Gotfrida Schroera — podéiarkuje Risto Kovijanic.

Po vzore na svojich kolegov Slovakov srbski ziaci a $tudenti na slovenskych sko-
lach koncom tridsiatich rokoch XIX. storo¢ia chceli zalozit’ svoje literarne zdruZenie.
Tak 1838/39 v Bratislave pod vplyvom Stira a s povolenim §kolskej mocnosti zaloZena
je Citéreti alebo spolok a kniznica srbska v PoZiine, ktora s prerusovanym pdsobila do
roku 1873. Z dostupnych dokladov mézeme sledovat’ pracu tohto spolku a chronolo-
gicky ho rozdelit’ do troch faz.

V prvej faze, ktora trva od zalozenia po revoluciu 1848, tato ,,najslavnejSia mla-
deznicka druzina srbského naroda, *“ ktora neskor dostala meno Sloboda, zoskupovala
stbskych, ale aj slovenskych ziakov skolského 1838/1839 roku prvy predseda zdruzenia
bol Aleksandar Cvorkovi¢ z Karloviec, poslucha¢ II. roénika prava, neskor profesor
Belehradskej a riaditel’ gymnazia v Kragujevci , ¢len Srbského u¢eného spolku a zapi-
sovatel’ (,,protokolista) bol Vaso Zivkovi¢ z Panéeva, poslucha¢ II. roénika prava,
znamy vtedaj$i basnik. V skolskom 1841 — 1842 roku predseda spolku bol Nikola Di-
min z Panceva a zapisovatel’ Petar Markovi¢ z Vukovaru. V skolskom 1842 — 1843
roku predseda Spolku kratku dobu bol Julije Radisi¢ a potom Vladimir Zdelar zo
Slavonie; zapisovatel’ bol Porde Popovi¢ (Pura Dani¢i¢) z Nového Sadu, ktory dal
demisiu zo solidarity s Radi$i¢om a na jeho miesto bol zvoleny Porde Ciri¢, neskor
direktor gymnazia v Kragujevci, riadny a Cestny ¢len Srbskej ucenej spolo¢nosti. Ne-
skor na jeho miesto prisiel Dimitrije Proti¢, predtym knihovnik. V Skolskom 1843 —
1844, Spolok bol vel'mi aktivny. Vladimir Zdelar je predsedajuci ,,Porde J. Popovic,
tajomnik* (Danici¢) od 1842 po 1844 a, ked’ opustil Bratislavu v lete 1844, v jesen toho
istého roku do neho priSiel Svetozar Mileti¢ a stal sa tajomnikom, od 1844 po 1846
(Mileti¢ aj predsedal Spolkom, od 1846 po 1848 rok), a Sergije Birimac ,,protokolista“.
Nasledovného skolského roku 1844 — 1845 predsedom bol Lazar Jovanovié¢, Novosad-
¢an, Student II ro¢nika filozofie, tajomnik bol Svetozar Mileti¢ (od 1844 po 1846),

122



zapisovatel’ Stevan Simeunovi¢ z Kamenici a pokladnik Stjepan Vocinci¢ z Pakraca.
Lazar Jovanovi¢ bol profesor gréckeho jazyka na gymnaziu v Novom Sade a neskor
farar v Bacskej Palanke. Jeho Ziakom na novosadskom gymnaziu bol Laza Kostic.

V letopise Spolku je zapisané, ze na zaciatku Skolského roku bolo ,,nezhdd*. Na
samotnom zaciatku Mileti¢ nebol tajomnikom, ale Jovan Mihajlovi¢ z Rumy, Student
druhého roé¢nika Iycea. Coskoro bol zosadeny a na jeho miesto zvoleny je Mileti¢, tak
potom v spolku ,,vladla zhoda®“. — piSe Kovijani¢. Na knihovnika zdruzenia zvoleny je
Mladen Madarevi¢ a na zapisovatel'a Mihailo Vlaskali¢, obaja z Vranjeva. Toho $kol-
ského roku pokladnikom v srbskom Spolku bol Slovak, znamy Starovec a dopisovatel’
srbskych novin a spisovatel’ Petar Kolnert Hostinsky. Este niektori z vyznamnych cle-
nov Spolku boli Pavle Popovi¢ Sap¢anin, Jovan Boskovi¢, J. J. Zmaj, Jovan Ili¢, Jovan
Grci¢-Milenko, Pavle Markovi¢ Adamov a ini. Risto Kovijani¢ sa vela zaoberal tymto
spolkom a jedno z jeho zaujimavych poviimnuti je, Ze su dejiny, totiz Opis Citarne,
opisany este pocas Dani¢i¢ovho Casu v roku 1843, Vukovym pravopisom.

Risto Kovijani¢ sktimal pracu tohto srbského zdruzenia v Bratislave a zverejnil
niekol’ko textov o nom: Bibliotéka srbskej mladeze v Bratislave, Pavle Markovi¢ —
Adamov v pozunskej ,,Slobode ** potom Grci¢-Milenko v Bratislave — v skole a druzine
,Sloboda . V nich poukazal na vel'ky vyznam tohto srbského zdruzenia, ktoré sa za-
oberalo literatirou a kultirou a v mensej miere aj niektorymi politickymi otazkami.
Taktiez je zaujimava jeho observacia o jazyku, ktort niektori ¢lenovia druziny pouzi-
vali: ,,zvlast’ treba vyzdvihnut', Ze sa Danici¢ podpisuje Vukovym pravopisom Dorde J.
Popovi¢, tajomnik, hoci bol Stipendistom metropolita Rajac¢i¢a™ (protivnika Vukove;j
reformy jazyka). O Adamovi Kovijani¢ovi hovori, ze ,,v druzine poukazal na krasnu
aktivitu“ a o Gr¢icovi, ze ,,bol najlepsi a najuznavanejsi basnik Slobody*.

Mnohé vyznamné osobnosti vedeckého a verejného Zivota v tom obdobi navstevovali
tato srbsku druzinu, ako st Star a Kollar ako aj v tom obdobi znamy rusky slavista Sreznev-
sky, ktory s Vukom Karadzi¢om cestoval do Ciernej Hory. Aj samotni predstavitelia druzi-
ny navstevovali vyznamné osobnosti. Zostalo zaznamenané, ze navstivili ,, Jeho excelenciu
a najctihodnejsieho dostojného arcibiskupa a metropolitu G. Josifa Rajacica, “ ktory vtedy
ucinkoval na uhorskom Statnom sneme. Pri tej prilezitosti svojho patrona Rajacic¢a navstivil
aj Svetozar Mileti¢ a Rajaci¢ mu sl'ubil, Ze v Bratislave postavi pravoslavnu kaplnku a
jedného farara, ktory bude srbskym $tudentom prednasat’ nabozenstvo.??

Kovijani¢ d’alej uvadza ako toho istého roku druhy Mileti¢ov patrén, Jovan Hadzi¢
zverejnil v ¢asopise Podunajka svoj pozdrav srbskej mladeze v Bratislave. Spolok po-
vazoval, Ze je na ten spdsob osobitne ,,odmeneny*. ,,Boli sme Stastni, ze sme hlasom
najhlasnejsej srbskej Iyry pozdraveni® — piSe v letopise druziny. Preto druzina pri prile-
zitosti menin Jovana HadZzi¢a-Sveti¢a (zaCiatkom januara 1845) zaslala blahozelanie
,,pozdrav tomuto velkému Géniovi srbskému®. Tieto citaty najlepsie svedcia kol'ko si
bratislavska srbskd mladez uctievala tychto dvoch konzervativnych predakov vo Voj-
vodine a zastupcovia na Stdtnom snemovani. Pestiansky ,,Srbsky narodny list* Teodora
Pavlovi¢a zverejnil 1845 list, ktory pisali ,,u¢iaci sa mladi Srbi v Pozune,” v ktorom
predniesli, ¢o sa robi na zasadnutiach druziny.?

21 Risto Kovijani¢ Srbski romantici na Slovensku, Matica srbska, Novy Sad, 1979, 61.
%2 Vasa Staji¢ Mileti¢, 1938, 26.
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Posledné zasadnutie druziny v tomto $kolskom roku uskutocnilo sa 10. juna 1845 a
na zudastnil sa ho ,,Vysoko uéeny pan LCudovit Stir, vedici® — hovori sa v ro¢enke.
Kedze Kniznica kvoli viacsej istote bola prenesend do vlastnictva Matice srbskej, tak aj
Todor Pavlovié¢ uréil, aby jej ,,vedticim bol Ludovit Stir*. Nasledujuceho $kolského
roku 1845/1846 prvé zasadnutie druziny sa uskutoc¢nilo 21. septembra 1845. a na pred-
sedu zvolili Svetozara Miletica, tajomnikom sa stal Dimitrija Vasiljevi¢ Zaharijevic¢
z Kovina, Mileti¢ov kamarat, a knihovnikom sa stal Mija Vlaskali¢.

Prichédzajuc z PreSova, kde sa zoznamil a zbratal s Jonom Franciscim Rimavskym,
Jovan Ili¢, v ta dobu zndmy srbsky basnik, pobudol v Bratislave urciti dobu v jeseii
roku 1845. Tu sa zoznamil so Starom a s kolom srbskej mladeze, ktort nazyva , kvetom
srbskej mysle a srbského ducha®. Mileti¢ bol — hovori on — predsedom toho vtedy naj-
slavnejSieho zboru v narode nasom. A nebolo toho kto by ho vtedy v tej praci mohol
zastapit’.>>* O skoleni Jovana Ili¢a na Slovensku piSe aj Samuel Fekete v texte Jovan
1li¢ a slovenski spisovatelia a z toho textu sa dozvedame, ze sa srbsky basnik a politik
(otec basnika Vojislava Ili¢a) Skolil v PreSove roku 1845. Podla Feketeho, Ili¢ sa tam
in$piroval laskou k Srbsku, Slovensku a slovanstvu®. Z listov Jovana Ili¢a z Presova,
kde potom $tudoval, Ziari laska a obdiv k Srbsku, Slovensku a Slovanstvu.*“?** On nas-
ledoval Stura, ale aj Safarika a zvI4st’ Jana Kollara, ¢ia poetika vplyvala na jeho poetic-
ku tvorivost’. Kollarova Slavy dcéra bola vzorom v pisani Ilicovej basne Slava, v ktorej
pise ,,Od povodu sveta, odkedy slnko ziari / Slovania st moje deti najmil$ie. %
Z tohto textu sa dozvedame, ze Slovania symbolicky ukazovali svoje slovanstvo a
blizkost’ so Srbmi. Totiz, oni podl'a vzoru na svojich srbskych kamaratov nosili na
hlave fezy: ,,Napriklad, u srbskych romantikov dlha fajka-Cibuk a fez, ktory nosili na
hlave nielen Karadzi¢, Radicevi¢, Danici¢, Jovan Ili¢, ale — podla Skerli¢a — aj Star
chodil po uliciach Bratislavy s fezom na hlave, aby demonstroval svoje pritizapadnic-
tvo a slovanské citenie.“?*® Ili¢ pobudol aj v Levoéi, kde sa stretol so Svetozarom Sto-
jadinovi¢om, bratom Milice Stojadinovicovej Srbky, ktora prekladala slovenské I'udové
piesne a kamaratila sa so znamou Ceskou spisovatel’kou Bozenou Nemcovou. Ked’
opustal Presov, Ili¢ napisal ,,Zbohom, priatelia drahi. Zbohom, drahi znami. Zbohom,
bratia a druzina moja.“?” Potom sa v Ziline stretol s Michalom Miloslavom Hurbanom,
vodcom slovenskych revolucionarov z roku 1848, s ktorym sa rozpraval o literatire,
slovanskej vzajomnosti a boji pre nacionalne prava slovanskych narodov v Uhorsku.?*®

Spolo¢nost’ pokracuje s pracou, a po zakonceni prvého semestra roku 1845 do
Bratislavy z modranskej Skoly prislo devat Srbov a pripojilo sa Druzine. Na navrh
Mileti¢a, uviedli tri hodiny prednasky ,.filozofie dejepisu, obzvlast’ po Heglovi“ a jedna
hodina gréckej, francuzskej a ¢eskej gramatiky (,,v porovnani so slovanskou* / sloven-
skou prip. N. K.). V ¢ase Mileti¢ovho predsedania, zaciatkom roku 1846, Druzina za-
Cala zverejnovat’ rukopisny tyzdennik. ,,Zhodlo sa viac ¢lenov, aby spolo¢enstvo zve-

253 Pordde Zivanovié, Jovan Ili¢ na Slovensku, Politika, Belehrad, 10. VIII 1936.
2% Samuel Fekete, Jovan Ili¢ a slovenski spisovatelia, 249

25 Tamze, 251.

256 Tamze, 255.

257 Pozriet’: Zlatko Kldtik, Sturovei a Juhoslavania, SAV, Bratislava 1965, 83.

258 Tamze, 253.
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rejiiovalo kazdy tyzden jeden tabak pod nazvom Srbsky sokol, hovori sa v ro¢enke
druziny. Mileti¢ bol redaktorom tyzdennika a redigoval ho od 10. januara 1846 a to vo
formate $tvrtiny ,,a so 4. listami alebo 8. stranami* >

V skolskom roku 1846/1847 bratislavska srbskéa druzina pracovala pod predsed-
nictvom Pavla Popovi¢a-Sap&anina, ktorého Stur zvlast podporoval. Sekretar bol
Marko Popovi¢ Vukovarac, bratranec Branka Radicevica, hrdina poviedke Vilijama
Paulini — Tota; zapisovatel’ Stevan Simunovi¢ z Kamenici, knihovnik Verko Miloslav
Peri¢ z Martonosa a pokladnik Stjepan Vocinci¢ z Pakracu. Prvé zasadanie sa uskutoc-
nilo 27. septembra 1846. V letopise druziny pise: druzina kazdy den v tyzdni pracovala
jednu hodinu — dvakrat tyzdenne mali literarne diskusie a ,,dizertacie, dvakrat poéziu
a ,,Ludovy spev* a kazdy tyzdet ,cirkevny spev* pod vedenim kiiaza Ratkoviéa. Sap-
&anin piSe v liste (1846): ,,Tu mi pan Star, vydavatel’ Slovenskych novin pomohol.«2¢°
Zaverecné zasadanie sa konalo 21. jina a na fiom sa zucastnili: L. Star, P. Hostinsky,
Bohoslav Nosak a Janko Stir. Pri tej prileZitosti spievali Sap&aninove piesne Srbka
srbskému hrdinovi a Zaziar jasne od vychodu slnko. Na tom zasadani podl'a letopisu,
Ludovit Star povedal: ,,Dost’ bolo teoretizovania a hovoru, potrebujeme akciu, prejst’
na diela.” Toho roku sa zjavil almanach ,,Slavjanka®, ktory spolo¢ne vydali piestanska,
pozunska a presovska srbska mladez, vd’aka predovsetkym Mileti¢ovi a Popovicovi-
Sap&aninovi.

Mileti¢ potom urcitti dobu bol na skoleni v Pesti, a navratom do Bratislavy znovu
je zvoleny za predsedu a redaktora Sokola. V liste Jevremovi Gruji¢ovi z 13. XII
1847. Mileti¢ pise: ,,Ked som polovicou mesiaca oktdébra do Pozunu prisiel, zvoleny
som za predsedu spoloc¢enstva, kde nas je 34 a to novacikov, preto som doteraz kazdy
tyzden musel diela (literarne prace), okrem inych, prinasat’, potom spolo¢nosti, ktora
sa teraz dobre rozvija, dobry smer dat’, viest diskusie, Sokola po 1 Y (tabak) tyzden-
ne vydavat a ¢asto sam plnit’, a medzi¢asom som musel Citarni novosadskej pripravit’
prispevky pre Zlaté jablko.*?¢! Aj v liste Pordevi¢ovi (od toho istého datumu) hovori:
,»Diskusie takmer na mia spadli, pre Sokola znepokojenie najvacsie moje.“* Z tych-
to listov sa dozvedame, ze Druzina organizovala svoje literarne stretnutia aj v Skol-
skom roku 1847/1848 a vtedy zverejnila svoj rukopisny list. Srbsky narodny list Te-
odora Pavlovi¢a v ¢isle 25 plny je chval o praci srbskej bratislavskej mladezi v ¢ase
Mileti¢a. Zdoraznuje, medzi inym aj jej propagandu, aby sa aj v inych centrach
Skolskej mladeze, v Pesti, Karlovciach, Novom Sade, Vrsci, Temisvare, Pakraci,
Karlovci atd’ zalozili Ziacke druziny ako v Bratislave a v Segedine. Aj pocas letnych
sviatkov, po vydani Slavjanky, on je vel'mi aktivny. Dvakrat cestoval do Belehradu,
aby nadviazal vzt'ahy so $tudentmi lycea, a to s DruzZinou mladezi srbskej, Ktora je
zalozena na Vidovdan 1847. Vtedy sa skamaratil s Jevremom Grujicom, budicim
Statnikom a diplomatom Srbska. ,,Jedna z najviac poZzehnanych hodin méjho zivota
— piSe on Gruji¢ovi z Bratislavy 13. decembra 1847 — je t4, ked’ som na sl'ibenej zemi
pradedov, do stredu hrdinskych sokolov matky naSej Srbskej, do stredu tebou zosku-

2 Vasa Staji¢, Mileti¢, 1938, 26.

20 Pavle Popovi¢, Z dejin srbsko-slovenskych stykov literaturnych, 38.
21 Zapisy J. Grujica, 3

262 M. Savi¢, Mlady Miletic, 24.
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penych bratov stipil, lebo som ¢ast'ou skusil, Ze idea jednoty naroda tym svietiacim
na nebi Srbstva sinkom nastala.*%

O praci druziny v skolskom 1847/1848, ked’ Mileti¢ znovu bol v Bratislave, niet ni¢
zaznamenané v letopise a dovod tomu je predrevolucné rozpolozenie, ktoré zachytilo
najmé mladych l'udi. Vd’aka vyskumom Kovijani¢a dozvedame sa, Ze druzina, predsa
mala isté aktivity. Za predsedu je znovu zvoleny Svetozar Mileti¢, ¢o vidno z jeho
ziadosti Ministerstvu vzdelania v Belehrade zo 17. oktdbra, ze druzine zasiela beleh-
radské Srbské noviny. V tej ziadosti Mileti¢ sa podpisal: ako ,, predsedajici mladych
vedcov v Pozune.“*** Dva mesiace neskor (13. XII.) Mileti¢ piSe Jovanovi Pordevicovi:
Ze po prichode do Bratislavy ,,za predsedajuceho spolo¢nosti bol zvoleny*.2¢3

Kovijani¢ nas oboznamuje, ze vtedy Druzina utrpela tazku stratu. Pavle Popovi¢
Sapéanin, ,,pycha srbskej mladeze®, zomrel v Irigu 1. decembra (1847). Mileti¢ pise
Gruji¢ovi s velkou bolestou: ,,ze jeden z najkrajSich kvetov vo venci bratstva nasho
zvéddol a leskla hviezda nadeje pokolenia Srbského a naroda Slavianskeho zhasla —
Pavle Popovi¢-Sap&anin, cnostny priatel’ moj a dusa duse mojej.*?% Mileti¢ vtedy pra-
cuje na spajani srbskych zdruzeni od Belehradu cez Segedin a Pestu do Bratislavy,
s ideou, aby sa zverejnili Sap&aninove ,,Stiborné diela* a, aby sa nova kniha Slavjanky
venovala spomienke na Sapéanina.

V tych rokoch este jeden mlady Srb vynika v praci srbskej druziny Sloboda, a je to
nas znamy spisovatel’ Jovan Gr¢i¢-Milenko. Gr¢ic sa Skolil v Bratislave od 1864 — 1867
,ktora eSte vzdy lakala srbskych ziakov a studentov*.?” Tych rokoch osvetovou refor-
mou evanjelické Iyceum bolo zmenené na gymnazium, ktoré on navstevoval.

Madarska vlada bola nepriatel’skéd k praci slovenskej a srbskej mladeze, tak kvoli
nepriaznivému vplyvu, natlakom a zédkazu v Case revolicie 1848 Spolocnost a kniznica
srbska v Pozune prestali pracovat’. Rektor Beleman pozval Mileti¢a a zakdzal Druzine
verejné zasadnutia. Desat’ ¢lenov, na Cele s Mileticom, dohodli sa, ze zasadnutia budu
tajné a, ze o tom ,,nikto nevie rezy neba a zeme?* Tito desiati ,,bratia” boli: Mileti¢,
Popovic’—gapéanin, L. Markovi¢, Marko Popovi¢, Simunovi¢, Nenadovi¢, Vlaskali¢,
Peri¢, Jezdimirovi¢ a Zaharijevi¢. Tito d’alej — ako sa hovori v Letopise — organizovali
,historické prednaSky v harmonii a v laske a s prehl'adom st¢asnosti a pohl'adom na
budtcnost’, nad ktorou slavska hviezda jasne v svojej krase svieti.” Pisali arcibiskupovi
Rajaci¢ovi, aby im zaslal kiaza, aby ich ,,vo viere a materinskom jazyku poucal®. Pisa-
li aj Nikanorovi Gruji¢ovi, aby ich ziadost’ prisla k Rajacic¢ovi a aby ju on odsuhlasil.

Nepriaznivé podmienky odzrkadlovali sa aj na Stira; a to, ze mu bola odiata ka-
tedra pri lyceu. Taktiez hrozilo nebezpecenstvo, ze aj Kniznica srbskej druziny bude
odnata, ale je zachovana a prevedena do sukromného bytu. Rektor Michnay, po rozhod-
nuti Skolského Konventu, zaslal svojho vyslanca a niekol'’ko 'udi — hovori sa v Letopi-
se — ,,ze nam nas poklad, ocividne, z rak vytrhn“, ale vSetci povstali a ubranili ho.

23 Zapisy Jevrema Grujica, 1, SAN, Belehrad 1922, 3.
264 V. Staji¢, 1925, 38.
25 Savi¢, Mlady Mileti¢, 23
266 Tamze, 4.

267 Risto Kovijani¢, Jovan Gréi¢-Milenko v Bratislave (v $kole a druzine ,,Sloboda®), Zbornik
Matice srbskej pre literatiru a jazyk, IV -V, 1958, 108-121.
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Neskorsie, na radu vedticeho Stira, prenesend je zo sukromného bytu do Citarne slo-
venskej na lyceu. Niektoré duplikaty knih ¢lenovia druziny zaslali do Velkej Kikindy
ako dar ¢itarni, ktora zalozil Dr. Pavle Trifunac (bratislavsky ziak).

KedZe dostali schvalenie pre verejné akcie, ¢lenovia druziny organizovali posledné
zasadnutie v tomto Skolskom roku na Vidovdan (28. juna), s manifestovanim srbského
vlastenectva a vSeslovanstva. Podpisalo sa 25 ¢lenov, medzi ktorymi: Mileti¢, Popovic-
Sapcanin, Bogoboj Atanackovi¢, Marko Popovi¢ a kitaz Milog, $tudent a katechéta. To
nam hovori, Ze druzina znovu dostala schvalenie pre verejnl pracu.

Druhou fazou Spolo¢nosti mézeme nazvat’ jej ¢innost’ po¢as Zmajovho Skolenia,
1852 — 1853, ked bolo vynalozZené usilie na obnove prace Spoloc¢nosti, a ona naozaj
nakratko znovu pokracuje s pracou, avSak pod tlakom Bachovho rezimu Spolo¢nost’
zanika. Jednu zapisnicu z roku 1852 podpisalo 21 ¢lenov, medzi ktorymi bol Slovak
Vitenc Juriga, ale v tom roku nebolo zapisané kto bol predsedom. Mozno to bol Jovan
Boskovi¢, Novosad¢an, na§ znamy vedec a minister osvety Srbska, nasledovatel’ na
zasluha pre obnovu Spolocnosti patri jemu. Bol ,.clenom Kniznice a Spolo¢nosti srb-
skej*, vtedy bol aj dévernym sprostredkovatelom medzi Ludovitom Stirom a jeho
patronom kniezatom Mihailom Obrenovicom. Aktivny bol aj Vladimir Glavas z Vra-
nja, maturant, neskorsSie doktor prav a splnomocnenec Matice srbskej — mieni Konjo-
vic.

V tretom obdobi bratislavska ziacka druzina ozila roku 1865/1866 najviac zaslu-
hou Jovana Gr¢i¢a-Milenka, Kostu Trifkovica, Simu Popoviéa, Pene Pavlovica a Pav-
la Markovi¢a-Adamova. Povzbudeny revolu¢nymi ideami a oCarujuci, obnovenej dru-
zine dali meno Sloboda. Prvym tajomnikom obnovenej Druziny bol Kosta Trifkovic,
nas znamy komédiograf, ktory navstevoval druhy ro¢nik katolickej Pravnej akadémie
roku 1865/1866.2% Vo svojich ,,Spomienkach na nebohého priatel’a (Strazilovo od 16.
IV. 1887.) Misa Dimitrijevi¢ hovori: ,,Aj v Pozune bola srbska ziacka druzina. Volala
sa Sloboda. Aj Kosta vstapil do tejto spolo¢nosti, ktord ho vybralo za tajomnika.*
Pavle Markovi¢ Adamov, redaktor preslaveného Brankovho kola, rozpravac, profesor
srbského a klasickych jazykov Skolil sa na bratislavskom gymnaziu 1872/1873. Toho
roku Adamov sa pripojil k praci druzine, kde bol aj sekretarom, a Casto cital svoje
basne, rozpravky, preklady a kritiky, napriklad znamu Rozpravku z dediny.

V tom Case srbska Ziacka druzina Sloboda mala len desiatich ¢lenov, ktori sa vyhy-
bali politike a prejavovaniu juznoslovanskych, slovanskych a rusofilskych idei. Jej
¢lenovia boli vdcSinou gymnazisti, lebo lyceum v roku 1855 bolo zredukované na
vysSie gymndzium s maturitou, a bohoslovecké evanjelické oddelenie, ako vysSia
skola; dvojrocna filozofia akadémie prevedena do siedmeho a 6smeho ro¢nika gymna-
zia po zakone z roku 1850. Sloboda bola kolom vzletnych mladeznikov, vel'mi odusev-
nenych pre literdrnu tvorivost. Chceli pokracovat’ v tradicii svojich predchodcov,
,,obnovit start slavu* druziny, Spolo¢nosti srbskej a Kniznice srbskej. Za kratky ¢as sa
o pozunskej Slobode poculo v celom srbskom narode. Takych spolocenstiev bolo aj
viac; pozinska nebola prva a ,,najsldvnejsia“ — bola na tretom mieste. Zatienilo ju zopar

268 Risto Kovijani¢, Kosta Trifkovi¢ na §tadiach (v Bratislave a KoSiciach), Zbornik Matice
srbskej pre literatiiru a jazyk, kniha XII/2, 1964, 251-267.
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inych, piestanska Preodnica a viedenska Zora, ktorych ¢lenovia boli $tudenti univerzi-
ty, z niekol’kych fakult a znac¢ne pocetnejsich.

Clenovia zdruZenia svoje prace vlastnym spdsobom vnasali do ,,Zapisnika inteli-
gentnych vyrobkov spolo¢nosti Sloboda®, ktory sa zacina rokom 1866 a stranou 11;
Zapisnik zasadnutia Slobody sa Skolskym rokom 1869/70, tak za prvé tri roky obnove-
nej prace nema informaciu o organizacii a o zasadnutiach druziny. Zo Zapisnice inteli-
gentnych vyrobkov spolku Sloboda vidi sa plodna literarna praca jeho ¢lenov. Sama
zépisnica ma 253 strany, ktoré sam autor vyplial. V nich sa nachadzajii mnohé basne
a najviac ich ma Jovan Gr¢i¢. St tam aj tri Gréicove basne, ktoré nie st zverejnené
v jeho Subornych dielach: Priatelia, Zivotné cesty a Stastie a nest’astie. Podl’a Kovija-
ni¢ovho vyskumu Gr¢i¢ v Bratislave vybasnil tthrnne Sestnast’ basni, z ktorych sa desat’
mohli precitat’ v Slobode a vSetky boli I'ibostné alebo vlastenecké. Posledné prace
v Zapisnici uviedol Paja Markovi¢ Adamov. To bol posudok balady Osloboditel’ Srbska,
ktort napisal MeandZi¢ a kritika basne Jovana Suboti¢a RozruSené srdce — pise Kovi-
janic¢.>®

Niektoré prace z tych rokoch, ¢itané na prvych zasadnutiach, vniesli do knihy ne-
skor. Z tej zapisnice vidno, Ze tu svoje basne zapisovali ak Simo Popovi¢, Pena Pavlo-
vi¢ a Jovan Gréi¢ Milenko.?”® Po Bachovom rezime vseslovenska idea sa za¢ina znovu
ozivovat’ a ziaci odchadzaju na vylety na Devin, kde manifestovali slovenské bratstvo.
»Slovaci a Srbi zdruzeni do spolku Napred pripravovali také slavnosti Casto: nazyvali
ich vidiekmi alebo sala3mi a konali ich v prirode. Na prvomajovom vidieku (1868 prip.
N.K.) hovoril Svetozar Hurban-Vajansky, poukazujuc na vzajomné vztahy bratislav-
skych Slovékov, Srbov a Rumunov, Zelajiuc aby to bolo v celom Uhorsku.* — hovori
Kovijani¢ a dodéva: ,,Tu aj Gr¢i¢ Milenko hral na strunach svojej smutnej 1yry, trhajic
fialky okolo Vidrici, ktoré mu prebudzali najkrajsie spomienky na detstvo a ttlu mla-
dost’, spomienky na vlast’, na Milenu, ¢iu pred¢asnt smrt’ oplakaval. Podl'a jej mena
pomenoval sa Milenkom, aby zachoval mila od zabudnutia.“?”!

Pocas celého tohto obdobia druzinu viedol profesor Samo Liska, Slovak z Modry.
Riaditel'om bol Pavel Lichner, slovensky Nemec z Modry, skor profesor Lycea, profe-
sor Danicica, Miletica a Zmaja, klasicky filozof, spisovatel’, ziak univerzit v Leipzigu
a Goppingene, ¢len koreSpondent Mad’arskej akadémie vied. LiSka bol teologom, Zia-
kom bratislavskej teologie a viedenskej teologickej fakulty. Prednésal cesky jazyk,
slovensku a ¢esku literaturu, nasledovného Skolského roku 1870/71 tajomnikom bol
Jovan Maksimovi¢ z Belej Crkvy. V skolskom roku 1871/72 tajomnikom bol Petar
Radulovi¢, maturant z TomaSevca. V ti dobu druzina mala okolo 20 ¢lenov. Na zasad-
nuti 30. januara roku 1872 bolo oznamené povolenie riaditel'a Skoly, aby schodze, ok-
rem nedel’'ou, konali aj v stredu po Strnastej hodiny popoludni, ked’ nepracovala Kniz-
nica. Vyriekli aj napomenutie pre Zivka Bogdanova (Zivan Bogdanovié¢), pred tym
tajomnik, ked’Ze nezaslal predplatné pre Zmaja, kvoli comu je povinny vratit' do po-
kladne Druziny 4 forinty. Posledného skolského roku 1872/73 tajomnikom bol Jovan
Suboti¢ z Karloviec, pokladnikom Steva Popovi¢ z Bacskej Ady a zapisovatelom Di-

29 Risto Kovijani¢, Pavlie Markovi¢ Adamov v pozunskej Slobode, 189-190.
20 TamzZe, 189-190.
271 Tamze, 112.
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mitrije-Mito Nikoli¢ (,,Vladisavljevi¢*) z Nového Sadu, ktory mal prednasku o povode
¢loveka podl'a Darwina a Bekla. Srbska druzina Sloboda prestala s pracou 30. marca
roku 1873 —uvadza Risto Kovijani¢.

Srbska ziacka druzina uputala pozornost’ aj nasich vyznamnych lingvistov. Tak
Jovan Jerkovi¢ pise ,,Srbska mladez, ktora sa v piatom desatro¢i minulého storocia
skolila v Bratislave patrila generacii ,,Vukovcov* a niektori z nich aj do kruhu ,,Vuko-
vych deti“. Bola to dostato¢na pricina, aby sme sa pobavili jazykom srbskych zZiakov
v Bratislave, intelektualov, ktori budu v nadchadzajucich desatro¢iach mat’ vyznamnu
ulohu na Sirokom srbskom kultirnom priestore. Material pre nase analyzy ¢inia Opis
Kniznice, totiz Spolku a Kniznice srbskej v Pozlne, ¢ia sa kopirka nachadza v Ruko-
pisnom oddeleni Matice srbskej v Novom Sade (Inv. C. M3939).22

Tejto srbskej druzine pozornost’ venoval aj znamy Pavle Popovié, ucitel’ a priatel’
Ristu Kovijani¢a, ktory ho odporucil pre prvého lektora srbsko-chorvatskeho jazyka
v Bratislave v roku 1927. Popovi¢ piSe: ,,Nasi Srbi prichadzali do Pozinu, na Lyceum,
aby sa ucili. Spomeniem len spisovatel'ov, je ich vela, ktori boli Ziakmi tohto Lycea:
Joakim Vuji¢, Teodor Pavlovi¢, Todor Mandi¢, Konstantin Peji¢i¢, Svetozar Miletic,
Jovan Ili¢, Kosta Tritkovi¢, Gréi¢ Milenko, Sima Popovi¢, Pena Pavlovi¢ a ini. Ked’
som navstivil [yceum, mne ukazali staré stpisky, v ktorych st mena srbskych ziakov
este z 18. storocia ako jednu viazanti knihu Ziackej druziny tamojsej. "

Vyznam srbskej ziackej druziny pre srbsko-slovenské literarne styky je velky.
V nej vtedy priamo spolupracovali, ucili sa a zbratali najvyznamnejsi slovensky a srb-
sky posli. Na lyceu ziskavali zavdzné vedomosti a v Druzine boli svoji. Pisali a hovo-
rili to, €o si uprimne mysleli a citili, a to bola laska k svojmu narodu a vSeslovanstvu.

8.1. KNIZNICA BRATISLAVSKEJ SRBSKEJ DRUZINY

Kniznica Srbskej ziackej druziny zalozena je v roku 1839 a uz 1842. mala takmer
300 knih a viac ako 30 knih ¢asopisov a ro¢eniek. Toho roku spolok sa rozhodol, aby
sa jej kniznica viedla ako vlastnictvo Matice srbskej. Kniznica jestvovala ako aj srbska
druzina Sloboda do roku 1873. Kovijani¢ dal v tomto texte, aj supisku najhodnotnejsich
knih, ktoré druzina vlastnila a ,, v Dejinach lycea v Bratislave (v mad’arcine) vytlacenej
1896 roku, Markusovszky Samuel hovori, ze Kniznica srbskej ziackej druziny ma 592
z0Sity.

Pocas skolenia v Bratislave Danici¢ a Mileti¢ kniznica Druziny mala najviac knih.
Koncom roka 1842 mala 310 a koncom roka 1847 uz 527 kusov ,,vybranych knih* bez
Casopisov.?’* Vel'ka skrifia s knihami bola umiestnena v miestnosti teologa a v Lyceu

22 Jovan Jerkovié, Priloha k lepsSiemu poznaniu srbského spisovného jazyka v polovici XIX.
storocia, Matica srbska.

23 Pavle Popovi¢, Pozun a jeho Lyceum, Novosti, Belehrad, ¢. 2407, str. 9-10.

274 'V Kniznici slovenskej bratislavskej mladeze (KniZnica Slovenského umenia v Bratislave)
v ti dobu bolo 616 srbskych, chorvatskych a slovinskych knih. Z toho poctu 73 knih boli preklady
65 prekladatel'ov. Medzi nimi bol aj vel'ky pocet srbskych ¢asopisov. Viac pozriet’ u Jana Jankovica,
Poézia slovensko-srbskej vzajomnosti (1827-1938), Bratislava 2009, 333.
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a na nom bolo napisané zlatymi pismenami ,,Kniznica Srbov* — piSe v roCenke druziny.
Pocas revolu¢ného roku 1848 Kniznica je devastovana. ,,Prekvapenie je — pise v rocen-
ke za rok 1852, — ze niektory Clen od roku 1848 menom Milan Todorovi¢ rodom
z Pivnice, odniesol na skladovanie 200, a to najlep$ich knih a nikdy ich naspat nevratil.*
Pocas obnovenej druziny Sloboda pre Gréi¢a a Adamova, kniznica znovu narastla. Na
schodze z 9. marca roku 1873 knihovnik Risto Stojkovi¢ hlasi: Ze Kniznicu upravil
a, ze ,,ma 550 knih®. Spisovatel’ historie Lycea uvadza, ze Kniznica srbska mala 592
zvizkov.“?” Ked' vzblkla revoltcia, Clenovia druziny to vietko niekde mimo lycea
skryli a tam to prepadlo. Kniznica vcelku prezila prvi svetovi vojnu a potom je roztr-
sena po odboroch a knizniciach®. — hovori Risto Kovijanié.?’¢

Pre spoznanie prace Spolku a Kniznice najdolezitejSie su Styri zachované knihy
(protokolu) druziny, 1) Opis Citdrne, totiz Spolku a Kniznice srbskej, kde na 42 vypisa-
nych stranach pise o dejinach Spolku (I) a dejinach Kniznice (II) v obdobi 1839 — 1852;
2) Pamditnik, v ktorom su na 24 stranach zapisané mena darcov a titulky darovanych a
zadovazenych knih pre Kniznicu v obdobi rokov 1841 — 1852; 3) Zapisnica zo zasadnuti
spolku Sloboda na 253 vypisanych stran, v obdobi rokov 1869 — 1873; a 4) Zapisnica
inteligentnych vyrobkov spolku Sloboda na 253 stranach v obdobi rokov 1866 — 1873.

Okrem Opisu Citdrne, totiz ro¢enky a Kniznice (1838 — 1848) podl'a ¢lanku 13
Ustavy Srbskej ¢itarne v Bratislave v nej sa nachadzaji aj mena vietkych darcov knih
a penazi, ako aj kipen¢ knihy. V obdobi Danici¢a spominaju sa aj mena spisovatel'ov:
Obradovi¢, Muskatirovi¢, Raji¢, Kedgelac, Musiski, Zivkovié — Telemak, Vujié, Stoj-
ti¢, Karadzi¢. Spominajt sa aj diela z inych literatur, slovenskej, ceskej, pol'skej, ruskej,
nemeckej atd’. Z ¢asopisov a kalendarov spominaju sa: Vukova Danica (1826 — 1829),
Letopis Matice srbskej, belehradska Pudunajka M. Popovic¢a, Dani¢i¢ovho brata, be-
lehradska Holubica, belehradsky Zabavnik Dim. Davidovic¢a, keZzmarského Ziaka, bra-
tislavska Palkovi¢ova Tatranka atd’. a z novin: pie$tansky Ndrodny list, belehradské
Noviny srbske, luzicskosrbské Narodné noviny, atd’. Po¢as Danicicovej doby druzina
kupila obrazy Karadorda, kniezat'a Milosa a kniezata Mihaila.

Pocas Miletica v obdobi 1844 — 1846, druzina dostala do daru viac ako 120 knih
a starych Casopisov a kupila aj viacerych knih. Okrem inych spominaju sa: Kollarova
Slavy dcéra, Ceskéa gramatika, Cesko — nemecky slovnik (I — II), Rusko — nemecky,
Weltgeschichte von J. G. Eichorn (I — V), Zrkadlo Slovenska, Antologia slovanska,
varSavskad Danica, Trblietanie Nikolu Tomaza, Milo§ Popovi¢ daroval 8 knih, medzi
ktorymi aj Vukove Ndrodné poviedky 1—11 a Vlaskovi¢ 12 knih, medzi ktorymi Rusal-
ku, ruské 'udové piesne. Druzina bezplatne dostala noviny: Srbsky ndrodny list, Srbské
ndrodné noviny, belehradské Srbské noviny, Podunajku a Stirove Slovenské narodné
noviny a Orol tatransky. Zo zapisnice vidno, Ze kniznici Mileti¢ daroval Kriticky pre-
hlad Kosovského boja a Vuk daroval svoj preklad Novej zmluvy a Srbské narodné
piesne 111, Pura Daniéi¢ kniznici daroval svoju Vojnu o srbsky jazyk a pravopis®”’

275 Markusovszky, 603

276 Risto Kovijani¢, Kniznica srbskej mladeze v Bratislave, Knizni¢na ro¢enka Vojvodiny, Novy
Sad 1975 (1976), 12-28.

277 Tamze, 28.
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Kovijani¢ d’alej vyzdvihuje, ze prvym darcom bol P. A. Popovi¢, advokat, ktory
v roku 1841 daroval 14 knih, medzi ktorymi boli: Musickeho basne, Tragédia Urosa V.,
Almanach diplomaticky, Srbska véela, z rokov 1832/33, 1837, 1840.

V rokoch 1842/43 bolo dost’ darcov, vacsinou ¢lenov druziny, medzi ktorymi st
Julije Radisi¢, Dimitrije Teodorovi¢ a Kornelije Popovi¢. Zvlast vynikaji Dura Danici¢
a Aleksandar Sevi¢, ktori v tom a nasledovnom $kolskom roku darovali kniznici okolo
100 knih. Jovan Gruji¢, Novosadcan, Student filozofie, daroval 9 knih, medzi ktorymi
je prva kniha Dositejova a JESTETSTVOSLOVIJE Pavla Kengelca. A Dimitrije Mihai-
lovi¢, Novosadcan, Student filozofie, daroval 9 knih. Porde Popovi¢ (Pura Danicic),
Novosad¢an, Student filozofie, daroval na tri razy 29 knih, medzi ktorymi su: Ndazory na
Svidté pismo a Srbské narodné piesne Vuka Karadzi¢a, Rozpravky Jovana Muskatiro-
vi¢a, Naturalistické povesti v preklade Anky Obrenovi¢, Bajky Dositeja Obradoviéa,
Lyra Jovana Suboti¢a, Zaciatok a pokrok Ilyrskej literatiry, Vyber Ilyrskych divadel-
nych hier, Laffontain Sittenspiegel, Cornelius Nepot, Horacie, atd’. Aleksandar Sevi¢,
Novosad¢an, Student filozofie, neskor advokat, daroval dvakrat 45 knih, medzi ktorymi:
Ljubomir v Jeliseume a Velimir a Bosiljka od Milovana Vidakovica, Obili¢, Skenderbeg
a Svetislav a Mileva od Jovana Steriju Popovi¢a, Dejiny Bulharska, Letopis Matice
srbskej, Srbskd véela Pavla Stamatovica, Srekove Dejiny I-1II Walters Scot Simtliche
Werke I-XVIII. Dimitrije Teodorovi¢, z Banatu, $tudent filozofie, daroval 23 knihy:
Schillers Werke I-XXIII. Petar Staki¢ zo Starého Beceja, Student filozofie, taktiez daro-
val 23 knihy: Cestovanie, Zemepis a Prepojenie Joakima Vujica, Spievanky ciernohor-
ské a hercegovské Simu Milutinovica Saraliju, Zld Zena od Steriju, Jelena srbsk, ma-
darska kralovna a iné. Stevan PaviSevi¢, Novosadcan, Student filozofie (krusedolsky
archimandrit Savo), basnik, prekladatel Goethea a Shillera, daroval 20 knih, medzi
ktorymi: Stojkovi¢ova Fyzika I-III, Vujicov Zemepis, Salustii Opera. Vuk Karadzi¢
daroval svoje Srbské narodné piesne I a Jovan Hadzi¢ 8 knih: Zbornik zdkonov Srbska,
Raji¢ov Boj draka s orlami, svoj Utuk a Drobnosti jazykovo slovné, atd’. Grigorije Vo-
zarevic¢, belehradsky spisovatel’, zaslal do daru 12 knih: Dositejove Diela I-1X, Holubi-
ca I-III; a Matica srbska 30 knih, z ktorych: Rozpravky Muskatirovi¢a, Zabava pre
rozum a srdce Jovana Stejica, Lira Subotica, Letopis Matice, 15 rokov (1826-1842),
Srbska véela, Turci v Bosne, Boj na Kosove, Zadig, atd’. Nikola Dada, zdravotnik, zaslal
do daru 8 knih: Zemepis Mrazovi¢a, Frulicu MiloSa Popovica, Rocenku za rok 1825,
Srbskii véelu za rok 1832 a 1835. Clenovia druziny, ich 24, medzi ktorymi su Todor
Mandi¢, Porde Despotovi¢ a Kornel Popovi¢ darovali 97 knih, z ktorych su: Vukov
Slovnik, Dositejove Mierne zvyky, Milutinovi¢ovu Trojicu, Vidakovi¢ovu Siluan a Mi-
lena, Pacicove Sodenija, Sterijove Klamstva a ochrnutie Magarasevicove Dejiny, De-
Jjiny srbskej Bosny, Knieza z Hercegoviny, Prehlad bitky na Kosove, Fenekovo Napo-
menutie, Elikon I-III, Ezopove Sprisahanie, Homérova Iliada, Cicerové EpiStole
a Orationes Wallesteinovu Tien, Don Carlos a slovenské Basne A. H. Skultétyho.
Dvadsat’ inych darcov, zvédcsa ¢lenov druziny, darovali 42 knihy: Dositejovu Etiku
a Milacika, Vujicove Biografie, Stojkovicovu Fyziku (1), Telemacha I-1I atd’. Toho
Skolského roku Kniznica zacala dostavat’ Luzicsko-srbské noviny.

Nasledujuceho roku 1843-44, Kniznica zadovazila tri obrazy srbskych vladcov,
Karadorda, kniezata MiloSa a kniezata Mihaila a kupila aj 7 knih, z ktorych: Vukove
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Srbské ludové prislovia a Danicu za rok 1826,1828 a 1829 ako, aj dva roky slovenske;j
Tatranky Juraja Palkovica (I-11), Porde Popovi¢ (Danici¢) daroval este 11 knih, medzi
ktorymi su: Uder v Srbsku, Co si zamyilaja Ilyri?, Cudné BIPLE, Vidakovi¢ov Ljubo-
mir, Vukova Danica za rok 1827, Bddska vila Petra Jovanovica za rok 1841 (so star§imi
49 knihami). Clenovia druziny, ich 4, medzi ktorymi Pavle Trifunac, darovali 9 knih
a Casopisov. IriSska citaren zaslala do daru 21 knihu, z ktorych: Vukovo Gramatika
srbského jazyka a Letopis za rok 1825. Georgije Konti¢, advokat z Vukovaru, zaslal
Kniznici 5 forintov v zlate pre zadovazenie knih.

V skolskom roku 1844/1845, ked’ Svetozar Mileti¢ bol tajomnikom druziny, kniz-
nica kipila 13 knih, medzi ktorymi sti: Nemecko-ilyrsky, Rusko-nemecky I-II a Cesko-
nemecky slovnik I-I1, Ceskd gramatika, Pamdtnik ndroda srbského, Kollarova Slavy
dcéra, Ranke Serbische Revolution, Almanach bandtsky za rok 1837, Davidovi¢ov
Zabavnik za rok 1816, Danica varSavska atd’. Vuk zaslal dva svoje polemické texty,
Odpoved na Utok Sveticov a Odpoved’ na klamstvé v Srbskom ulaku, a Todor Pavlovié
7 roénikov svojich novin, Srbské narodné noviny 1840 — 1843 a Srbsky narodny list
1841 — 1843, Milos Popovi¢ daroval 9 knih: Vukove Srbské ndarodné piesne I, Pribeh
o pripojeniu srbskom, Plac srbskej vily, Srbské noviny za rok 1843 a iné. Clenovia
Spolku, ich 16, darovali 43 knihy, medzi ktorymi su: Vukove Srbské narodné poviedky
1I, Magazin, Bacvanka, Weltgeschichte von J. G. Eichorn I-V, atd’.

Pocas dvoch nasledujtcich skolskych rokov, 1845 — 1847, kniznica ziskala okolo
50 knih, ktoré st zapisané do ,,Pamitnice*. Dudovit Stur daroval svoje vydania Sloven-
ské Narodné Noviny a Orol Tatransky, ako aj knihu svojho kamarata a nasledovatel’a
Janka Francisciho — Rimavského Svojim Vrstovnikom na pamiatku. Todor Pavlovié¢
zaslal svoje noviny, Srbsky narodny list a Srbské narodné noviny. Grigorije Vozarevié
zaslal do daru 5 knih: Dositejove Domace listy, Srbska poézia, Holubicu za rok 1842/43
atd’. Svetozar Mileti¢ dal svoju Eklogu Petrovi Jovanoviéovi a Pavle Popovié¢-Sap&anin
svoju Odu na meniny Petra Jovanoviéa. Niekol’ko inych &lenov druziny, ich 14 darova-
li 31 knihu, z ktorych st: Raji¢ove Dejiny srbskej Bosny, Stejicovu Duchovnii zabavu,
Atanackovi¢ov Darak Srbky, Todora Pavlovic¢a Vilandove sympatie, Jovana Popovica
Srbska gramatika, Podunavka, Serbische Hochzeillieder, Schillerove Deiela I-XVI. —
Kniznica kupila 3 knihy: Iskricky Tomassove, Antologiu slovansku, Zrkadlo Slovenska,
Vasilije Avakumovi¢ (zo Sentandrei) zaslal 5 forintov pre kniznicu.

Pred revoluciou, v Skolskom roku 1847/1848, do kniznice sa nedostalo vela knih.
Vuk zaslal 2 svoje knihy: Novy zdkon a Srbské narodné piesne IIT a Platon Atanackovi¢
5 knih, z ktorych Danici¢ovu Vojnu za srbsky jazyk a pravopis, ta ista svoju knihu zaslal
aj DniCi¢. Svetozar Mileti¢ dal 2 knihy: Kriticko-historicky opis Boja kosovského
a Kriticky prehlad eposu; a jeho kamarat Marko Popovi¢ z Vukovaru taktiez 2 knihy,
jedna je Lazarica; a J. Ratkovic taktiez 2 knihy, z ktorych je jedna Vystipenie Sveti¢evo
v Utuku. Matica srbska zaslala svoj Letopis za rok 1847.

V druhom obdobi svojej prace, v rokoch 1851 — 1853, kniznica dostala od svojho
najaktivnejSieho ¢lena Jovana Boskovi¢a Knihu pre dobré ciele; od Vladimira Glavasa
16 knih, Kotzebueho Diela I-XVII a od 5 inych svojich ¢lenov 13 knih.

Clenovia v ta dobu zviazali viac ako 30 knih. Jovan Jovanovié (Zmaj) ,,dal zviazat’
Vukove Listy o jazyku“, Jovan BoSkovi¢ Knihu pre bojové ciele, Mladen Beberié¢
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z Vranja 8 knih Katzebua, Nikola Lalosevi¢ zo Somboru, ,,zo Srbskej Vojvodiny*, dal
zviazat’ Slavische Literatur von T.a.l.v,j. (Talfi). Inych 9 ¢lenov dali zviazat’ viac ako
20 knih.

Kniznica v ti dobu prijimala, okrem inych (spomenutych) ¢asopisov, Juznu vcelu
(temesvarsku), Neven (zahrebsko-rijecky) a Hlasnik Spolku srbskej slovesnosti.

V tretom obdobi svojej ¢innosti, v rokoch 1865 — 1873, ,,Kniznica srbskej bratis-
lavskej druziny* sa slabsie zasobovala knihami. Okolnosti boli také, Ze sa viacej pred-
pokladal skoré zaniknutie nez d’alsi pokrok druziny. Lyceum, ktoré¢ lakalo mladez, ako
také viacej nejestvovalo, lez sa zmenilo do obycajného vysSieho gymnazia, v ktorom je
nasSich ziakov Coraz menej a menej. Preto sa Kniznica viacej chranila nez obnovovala.

V Pamitniku druziny sa prvé nové knihy v tomto obdobi spominaji v roku 1869.
Knihovnik informoval, Ze prisli Basne Jovana Gréi¢a-Milenka, jedného z tych, ktori sa
najviac zasluzili pri obnove druziny a jej najplodnejsieho basnika. O rok neskor, kni-
hovnik informoval ¢lenov, ze Ludevit Gaj zaslal svoje Basne a, Zze Ana Karadzi¢ zasla-
la Vukove Ndrodné poviedky.

Na zasadnuti 27. novembra 1870 rozhodnuté je, aby sa pre kniznicu zadovazili:
Basne Branka Radicevi¢a, Tvary Daniéic¢a, Syntax Jovana Boskovi¢a, Maksim Crnoje-
vi¢ Lazu Kosti¢a a Kocina Krajina Vlad. Pordevica a, aby sa napisalo dr. Jovanovi
Jovanovi¢ovi do Nového Sadu, aby zaslal svoje Basne a Matici ilyrskej, aby zaslala
Gunduli¢ovu knihu Osman a Palmoti¢ovu Kristijadu.

Na zasadnuti 17. novembra roku 1871 rozhodli, aby sa ziadalo od redakcnej rady
Ciernohorca, Juhoslavie a Robotnika, aby im tie noviny zasielali bezplatne. Po tyzdni
rozhodli, aby sa kupili knihy: Vukove Srbské narodné piesne I-111 (od Any Karadzi¢)
Brankove Basne, Zmajove Basne, Peny Pavlovicovej Jedna obycajnd udalost, od
Mitu Petrovic¢a Dievcéensky svet, od Josifa Podhradského Otvorena kniha dr. Svetoza-
rovi Mileticovi. Na zasadnuti 3. decembra roku 1871 povedali, ze je odoslané pred-
platné pre noviny Ciernohorec (redaktor Simo Popovi¢) Zizu (redaktor Zmaj) a Ro-
botnik a 7e st kupené knihy: Brankove Basne, Polita Desanéi¢a Borivoj
a Podhradského Leposava a jej miesto vykonavania. Clen Slobody Mito (Dimitrije)
Nikoli¢ daroval Kniznici v maji roku 1872 Diela Milovana Vidakovi¢a v 48 zvidzkoch
v peknom viazani.

V septembri roku 1872 neschvalili Ziadost’ redakcie Zastavy, aby sa zaslalo pred-
platné v hodnote 9 forint, lebo druzina nemala penazi. V tom istom roku redakcia
Zjednotenia (belehradského) ziada od Slobody, aby sa predplatila na ¢asopis. Znovu od
redakcie ziadali, aby ¢asopis zasielali bezplatne. Redakcia Vychodu (z Vrsca) zasiela
tento Casopis pravidelne, s podmienkou, aby sa do ¢asopisu zasielali listy z Pozuna.
Subezne schvalili navrh ¢lena Mitu Nikoli¢a, aby sa kapili knihy: Vyvoj civilizacie
v Anglicku od Bekla a Dejiny uceného vyvoju od Drepera. Risto Stojkovi¢ navrhol 22.
oktobra roku 1872, aby sa kupil Vukov Srbsky slovnik. Nebol schvéaleny navrh tajom-
nika Jovana Suboti¢a z Karloviec, aby sa kupili Goetheove Diela.

Na zasadnuti z 29. mdja roku 1873 Pajo Markovi¢-Adamov knihovnik daroval
Lessingove Diela. O tyzden neskor (4. maja) rozhodli na zasadnuti, aby sa zadovazili
knihy: Njego$ov Faloiny kral S¢epan Mali, Maksim Crnojevi¢ Lazu Kostiéa, Srbsko
a Rusko Nila Popovho, Dejiny srbskej revoliicie Leopolda Rankeho. V tom istom me-
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siaci, na predoslom zasadnuti, Risto Stojkovi¢, knihovnik, podal spravu: Ze kniznicu
upravil a ,,v nej je 550 kusov knih*.

Vdaka Kovijanovicovom Specializovanému vyskumu a bohatému archivu, ktory
nam zanechal, dostupné su cenné udaje, ktoré poukazuju na Cinnost’ Srbskej Ziackej
druziny v Bratislave. Na ten sposob sa srbsko-slovenské literarno-kultirne styky stale
lepsie upeviuji.
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9. ZAVER

Na priestoroch Juhoslavie koncom XX. storocia vznikla potreba definovat kultaru,
ako srbsku narodnu kultru, a potom vytvorit’ slovanské spolocenstvo, pretoze nebola
uznana autochtoénnost’ srbskej narodnej kultury. Na druhej strane je juhoslovanska
kultara mechanickou kombinaciou réznych kultar: zapadnej, orientalno-turecke;j, stre-
doeuropskej alebo uzsej srbskej, chorvatskej, slovinskej atd’. a z toho vyplyva stav
dnesnej duchovnej dezorientacie srbského naroda. Aby sa zabranilo takejto situacii,
potrebné je stanovit’ duchovné pokyny pre jednotlivca aj pre narod. Stadium vlastnej
kultarnej minulosti a jej prehodnocovanie v stlade s moralnymi a humanistickymi
principmi prispieva k budovaniu duchovnych pamiatok.

Myslienka potreby skiimat’ srbsko-slovenské literarne styky vznikla v polovici de-
vit'desiatych rokov minulého storocia pocas nasho zaoberanim sa vydavanim knih
v ramci vydavatel'stva ,,Isto¢nik™ z Nového Sadu. Sledujuc juhoslovanska vydavatel-
sku produkciu sa nam zdalo, Ze je v oblasti komparativneho vyskumu na poli kultary a
literatary a v suvislosti so srbskou literatirou a jej vztahmi k inym literatiram najvacsia
medzera prave v oblasti srbsko-slovenskych vztahov. Prepojenia srbskej literatury
s tzv. ,,vel’kymi literatirami (nemecka, francuzska, anglicka, ruska), ako aj so susednymi
mad’arskou a rumunskou, su Siroko skimané. V tejto stuvislosti si menej publikované
prace o prepojeni srbskej a slovenskej literatury. Vedecka studia Jana Kmeta publiko-
vana v osemdesiatych rokoch sa zaoberala juhoslovanskymi, teda juhoslovansko-slo-
venskymi literarnymi stykmi. Potom vyslo este niekol’ko knih, ktoré vznikli ako popu-
larne vydania. Avsak k tymto otazkam nebol pripraveny planovany a systematicky
pristup.

Bez prac Rista Kovijani¢a by sa na tomto poli nemohlo urobit’ ni¢ vaznejsie. Pri
skimani srbsko-slovenskych literarnych stykov Kovijani¢ ndm zanechal obrovské
mnozstvo literarno-kultarnych faktov a posudkov v ¢asopisoch, knihach a vo vlastnom
archive. Literatura vojvodinskych Slovakov je v priamom kontakte so suc¢asnou srb-
skou literatarou, ale aj s literaturou na Slovensku. Kultura a literatura Slovakov zijlicich
v Srbsku je najlep$im mostom spoluprace medzi tymito dvoma narodmi. Tento prispe-
vok moze prispiet’ k tomu, Ze dve blizke kultiry sa navzajom ovplyviiuju pre vzajomny
prospech. Spoznavanim dejin vlastnej kultiry a literatary, prostrednictvom Srbov,
ktori sa vzdelavali na Slovensku, oboznamujeme sa aj so slovenskymi spisovatelmi
a kultarnymi dejate'mi. MéZeme tiez sledovat’ sposob, akym $koly na Slovensku
a slovenski racionalisti vplyvaji na vytvaranie racionalistického ducha medzi Srbmi, a
potom aké su suvislosti medzi srbskym a slovenskym romantizmom.

Je zrejmé, ze sebapoznanie seba a vlastnej kultury je nemozné bez poznania iného.
LCudia mézu hl'adat’ svoju vlastni narodnt identitu, a to stvisi so stretdvanim réznych
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kultar a ich prenikanim. Na tzemi Podunajska, a najmé vo Vojvodine, sa existencia
mnohych narodnych kultir dnes ukazuje ako vyhoda, hoci v minulosti sa to povazova-
lo za nevyhodu, pretoze povacsine medzi nimi prichadzalo k zrazkam. Konflikt prame-
nil z ,,egocentrizmu®, ktory niektoré kultary mali a povazoval svoju kultaru za vyspe-
lejsiu a lepsiu ako ostatné. Vysledkom takéhoto pristupu boli neustale konflikty medzi
kultrami. Kultarny pluralizmus méze viest’ ku kultirnemu relativizmu a v kone¢nom
doésledku ku globalizmu a nadvlade materializmu. Iba umiernenost’ v kultirnom preni-
kani — poznévanie ostatnych, odoberanie druhym a zachovévanie identity — udrzuje
multikulturalizmus ako pozitivny proces a rozvoj vSetkych kultar rovnako.

Odvolavajtic sa na minulost’ a u¢enim sa z dobrych, alebo dokonca aj z nespravnych
krokov, sa filozofiu zivota ucia nielen l'udia, ale aj narody ako také. V tomto zmysle
znalost’ vyvoja a vyznamu vzajomnych vzt'ahov medzi Srbmi a Slovakmi v minulosti
urcite prispieva k lepSiemu porozumeniu a hl'adaniu spolo¢nych a bratskych zdujmov
v sucasnosti. Tu sme predstavili, podl'a pristupného materialu, spdsob, akym nasi
predkovia uskutoc¢novali tito spolupracu. Je to vyznamné z historického hl'adiska, ak
Studujeme vztahy medzi oboma narodmi v minulosti, ale st eSte dolezitejsie, ked’ vie-
me, ze dobra spolupraca existuje aj dnes, a ze poznavanie tej minulost’ je len dobrym
zdkladom pre prehibenie vztahov v dobe, v ktorej dnes Zijeme.

Dnesna spolupraca prebieha na osobnej aj kolektivnej trovni. Rovnako ako v mi-
nulosti, aj dnes mladi I'udia z jednej krajiny $tuduju alebo zostavaju v tej druhej a pre-
nasaji nové sklisenosti svojim krajanom vo svojej domovine. Nase krajiny maja blizke,
alebo dokonca rovnaké, stanoviskd k mnohym otazkam medzinarodnych vztahov
a prava, a spolupraca na tejto urovni je mimoriadne dolezita a kladne je ocenena Stat-
nymi predstavitel'mi oboch krajin.

Vztahy medzi ndrodmi sa mo6zu do istej miery rozvijat’ spontanne, ale dobri Statni-
ci a l'udia, ktori vidia d’alej ako ostatni, mézu vel'mi prispiet’ k rozvoju tychto vzt'ahov
tym, Ze sa poucia z minulosti, budu sa usilovat’ o nadviazanie lepsich stykov dnes a eSte
kvalitnejSie a vedomejsie planovanie zvelad’ovania vztahov medzi dvomi krajinami a
narodmi v budtcnosti. Ked’ hovorime ,,vedomé planovanie®, mame na mysli to, ze
mozeme uvazovat o spolupraci s blizkym slovenskym narodom, ktory je nam blizky,
tiez aj pri formulovani mnohych kultarnych projektov s rovnakou myslienkou — este
silnej$im prepojenim oboch narodov.

Vychadzajuc z dobrych prikladov spoluprace z minulosti, mézeme navrhnut’ jej
pokracovanie v rovnakych a r6znych, modernejSich formach. Dobré vzt'ahy treba pre-
hlbovat’ tym, Ze sa budeme neustale a opakovane spoznavat. V dobe modernych tech-
noldgii, rychlosti komunikacie a dostupnosti informacii méze byt realizdcia srbsko-
slovenskej spoluprice este intenzivnejSia, ako sme mali moznost’ vidiet' na tychto
strankach, ako to vyzeralo v ére romantizmu.

V tom smere je vhodné zamysliet’ sa nad zriadenim spolo¢nych orgénov (spolo¢-
nosti) s roznymi okruhmi ¢innosti, avSak s rovnakou myslienkou slovanstva, ktora by
zdruzovala prislusnikov oboch narodov. Jednym z tychto dobrych prikladov je zaloze-
nie lektoratu srbského jazyka v Bratislave na tradiciach lektoratu Popovica a Kovija-
nica, tiez pomenovanie ulic a namesti a zriadenie paméatnych tabul’, ktoré¢ by sved¢ili o
srbsko-slovenskej vzajomnosti.
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Sme tej mienky, Ze sa nam podarilo ozrejmit’ vychodiskovu tézu tejto prace o po-
trebe opdtovného potvrdenia slovanskej jednoty, najmé o budovani srbsko-slovenskych
literarnych a kultarnych vézieb. Verime, zZe prezentacia tohto vyskumu otvori priestor
pre d’alsie studium tychto suvislosti a vztahov, a to prostrednictvom jednotlivych auto-
rov aj prostrednictvom procesov, ktoré v tychto vztahoch vznikali. V presvedceni, ze
vyskum kultarnych vizieb medzi ndrodmi je prispevkom k poznaniu seba v druhych a
inych v sebe, s cielom dosiahnut’ ,,sebapoznanie jednotlivca a naroda a vyhnut' sa
vSadepritomnému egocentrizmu, odkazujeme na d’alsi vyskum nevycerpatelného fon-
du srbsko-slovenskych kultirnych stykov. S tymto presved¢enim uprimne dufame, ze
tato nasa kniha bude malym prispevkom k tymto vztahom v prospech dvoch bratskych
narodov.
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Stina 1998, ¢. 2-3.

. Safarik, Pavel Jozef: ,,0 povode Slovanov*, Archiv Vojvodiny — Slovensky institut, Novy Sad

1999.
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21. Zoran Konstantinovi¢, ,,Intertextualna komparatistika“, Narodna kniha, Alfa, Belehrad 2002.
22. Tatjana Popovi¢, ,,Slovnik literarnych pojmov*, Belehrad 2006.

10.3. LITERATURA V SLOVENCINE

. Slovansky piehled. 1926.

. Slovansky piehled. 1949, ¢. 4

. Slovansky ptehled. 1956, ¢. 8

. ,»Z dejin ¢eskoslovensko-slovanskych vztahov', 1959.

. Slovanské studie. 1963.

. Klatik, Zlatko: ,,Starovci a Juhoslovania®, Bratislava 1965. JA

. Milisavac, Zivan: ,,Starovské idey a slovansky juh®, 46. 28. 10. 1965. JA
. »Jlovensko-slovanské literarne vzt'ahy*, 1966.

. Matula, Vladimir: ,,Mladé Slovensko a Juhoslovania“, 1968.

. ,Literarne vztahy Slovédkov a juznych Slovanov*, Bratislava 1968.
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. Peter Ratkos, ,,Zo slovensko-juhoslovanskej problematiky*. V zborniku: ,,Ceskoslovensko a Ju-

hoslavia®, Z dejin ¢eskoslovensko-juhoslovanskych vzt'ahov, Slovenské akadémia vied, Bratisla-

va 1968.
12. Feriencikova, Anna: ,,KniZnica Slovanského tstavu v Bratislave®, 1972.
13. Klatik, Zlatko: ,,Slovensky a slovansky romantizmus®, 1977.
14. ,,Studie z dejin svetovej slavistiky do polovice 19. storocia, 1978.
15. Milan Pistt a kolektiv, ,,Dejiny slovenskej literatiiry®, "Obzor", Bratislava 1984.
16. “Encyklopédia slovenskych spisovatel'ov" (v dvoch zvédzkoch), Obzor, Bratislava 1984.
17. Timura, Viktor: ,,Generacia VSeslavie, 1987.
18. Stanislav Smatlak, ,Dejiny slovenskej literatary*, Tatran, Bratislava 1988.
19. Jan Steveek, ,,Dejiny slovenského romanu®, Tatran, Bratislava 1989,

20. Horak, Emil: ,,Srbochorvatsko-slovensky a slovensko-srbochorvatsky slovnik*, Slovenské peda-

gogické nakladatel’'stvo, Bratislava 1991.
21. Bob, Jozef: ,,Sturovci®, Atrakt, Bratislava 1992.

22. Milan Ferko, Richard Marsina, Ladislav Deak, Imrich Kruzliak, ,,Stary narod — mlady Stat, Na-

rodna banka slovenska vo vydavatel'stve litera, Bratislava 1994.
23. Mésaros, Julius: ,,Uhorsko a spoluzitie jeho narodov*. 1996.

24. Kmet, Jan: ,,Erby a ohniska“, Ustav pre vydavanie uebnic a u¢ebné pomocky, Belehrad — Kul-

tura, Baésky Petrovec 1997.
25. ,,Slovanska vzajomnost’ v publicistike Jozefa Skultétyho, 1998.
26. ,,Slovansky zjazd 1848 a Slovaci®, 1998.

27. Daniel Dudok, ,,Priezviska Slovakov v Juhoslavii*, Spolok vojvodinskych slovakistov, Novy Sad

2001.

28. Jan Jankovic, ,,Poézia slovensko-srbskej vzajomnosti (1827 — 1938)“, Abeceda zbratania — Buk-

var bratimljenja, Vydali: YUGA, VEDA (SAV) Bratislava 2008.

10.4. KOVIJANICOVE DIELA V SLOVENCINE

1. KOVIJANIC, Risto: ,,Cudovit Str a Branko Radiéevi¢®. In: "Zbornik na poest’ Jozefa Skultéty".

Martin: Matica slovenska, 1933, s. 101-115.

2. KOVIJANIC, Risto: ,,Jovan Jovanovié Zmaj a jeho vztah k Cechoslovakom I¢. Prady, roc¢. 18,

1934, ¢. 3, str. 131 az 149.

3. KOVIJANIC, Risto: ,,Jovan Jovanovié¢ Zmaj a jeho vztah k Cechoslovakom II¢. Prady, roc. 18,

1934, ¢. 4, str. 193-205.



4, KOVIJANIC, Risto: ,Hej, Slovaci!“ u Srbov. Nas zivot, ro¢. 2, 1934, ¢. 3-4, str. 113-116.
. KOVIJANIC, Risto: ,,Milan HodZa a Juhoslavia®. Bratislava: Rol'nicka osveta 1838, s. 60.
6. KOVIJANIC, Risto: ,,V duchu Kollara, Safarika a Stara“. N&§ Zivot, ro¢. 7, 1939, &. 3-4, str. 129
az 141.
7. KOVIJANIC, Risto: ,,Slovensky vplyv na srbskych racionalistov*. In: , Literarne vzt'ahy Slova-
kov a juznych Slovanov. Bratislava®: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1968, s. 117-126.
8. KOVIJANIC, Risto: ,,Studia z dejin juhoslovansko-slovenskych vztahov*. Prel. Jan Siracky. Mar-
tin: Matica slovenska, 1976, s. 140.
9. KOVIJANIC, Risto: ,,Jovan Jovanovi¢ Zmaj a jeho vztah k Slovakom®, Prady. Roc. 18, 1934, ¢.
3, str. 131-149, €. 4, str. 193-2005.
10. KOVIJANIC, Risto: ,,Juhoslovansky pohlad z Bielej Hory*. Slovensky dennik, ro¢. 17, 8. 5.
1934, ¢. 105, str. 2.
11. KOVIJANIC, Risto: ,,0stry kamen®, Slovensky dennik, ro¢. 17, 1. 4. 1934, ¢. 76, str. 12.

(o))

10.4.1. Recenzie Kovijanic¢ovej knihy Juhoslovanska jednota

1. HOLOSKA, Jan: ,,Kniha akych vyjde malo u nas“. (Kovijani¢: , Juhoslovanska jednota“), Slo-
vensky l'ud, ro¢. 17, 6.1. 1937, ¢. 1, s. 12.

2. HOLOSKA, Jan: ,,0 krasnych knihach slovanského bratstva Kovijani¢ Juhoslovanska jednota',
Slovensky T'ud, ro¢. 18, 24.8. 1938, t’. 34, d. 463-454.

3. Chj (= CHVOJ, Jaroslav): Risto Kovijani¢, ““Juhoslovanska jednota“. Elan, ro¢. 7, 1936/1937, ¢.
6,s.7.

4. Chj (= CHVO, Jaroslav): ,,0 Juhoslovanskej jednote Rista Kovijani¢a". Slovensky vychod, ro¢.
19,17.1.1937,¢. 13, s. 5.

5. KNIHA O JUHOSLOVANSKYCH BOJOCH ZA SLOBODU. Slovensky tyzdennik, rog. 34, 4.
2.1937,¢.6,s. 3.

6. ZAUJIMAVA KNIHA O JUHOSLOVANOCH. Pridy, roé. 21, 1937, &. 1, s. 545.

10.4.2. Recenzie Kovijani¢ovej knihy Velkomederské udolie smrti

1. A K. ,,Velkomederské udolie smrti“. Politika, ro¢. 7, 1. 4. 1937, ¢. 6, d-70.

2. Drah —: ,,Velkomederské udolie smrti“. Slovensky vychod, ro¢. 19, 28. 2. 1937, ¢. 49, s. 5.
3. ,,Vel'komedrské udolie smrti“. Pramen, ro¢. 2, 1937, ¢. 3-4, s. 87-88.

4. (= KHUN, Ludvik): ,,Velkomederské udolie smrti“. Prady, ro¢. 21, 1937, ¢. 1, s. 53-54.

5. KOVIJANIC, Risto: ,,Jubileum Pavla Popovi¢a“. Novina 1938, s.2.

10.4.3. Recenzie Kovijani¢ovej knihy Milan Hodza a Juhoslovania

. »,Knizka o slovenskom $tatnikovi“. Slovensky hlas, ro¢. 1, 12.7. 1938, ¢. 155, s. 9.

. RISTO KOVIJANIC MILAN HODZA. Nérodnie noviny,, ro¢. 69, 11. 6. 1938, &. 69, s. 4.

. Risto Kovijani¢, Milan Hodza. Slovensky hlas, ro¢. 1, 12. 6. 1938, ¢. 134, 5. 9.

.(A.V)) (= VRBACKY, Andrej): ,,Zanieteny badatel’ Risto Kovijani¢*. Cud, rog. 18, 10. 6. 1965,
s. 5.

5. FRYDECKY, Jan: »Spomienka na Ristu Kovijani¢a“. Slovenské pohl'ady, roc¢. 81, 1966, ¢. 3, s.

139.
6. K- (KLATIK, Zlatko) ,,Risto Kovijani¢ sedemdesiatro¢ny*. Slavica Slovaca, ro¢. 1, 1966, ¢. 2,
s. 224.
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10.

.KOVIJANIC, Risto: VRBACKY, Andrej: ,,Slovensky vplyv na srbsku kultaru® (rozhovor).

Praca. Ro¢.21, 30. 11. 1966, s. 4.

. Okl: ,,Medaila SAV zahrani¢nému literarnemu vedcovi (Ristovi Kovijani¢ovi)“. Slavica Slovaca,

ro€. 4, 1969, ¢. 2, s. 22.

. BRTAN, Rudo: ,,Kovijani¢ Risto, Srpski pisci.... (recenzia)®. Slovenska literatura, ro¢. 22, 1975,
¢. 6, s. 602-603.
KLATIK, Zlatko: ,,Priatel’ Slovenska spod Lovéena®. Mati¢né ¢itanie, ro¢. 9, 1976, €. 4, s- 3.

10.5. SRBSKA POEZIA VYTLACENA V SLOVENSKYCH PERIODIKACH

DO PRVEJ POLOVICE XX. STOROCIA

10.5.1. Srbské basne v slovenskych periodikach uverejnené v originali

—

I1.
12.

13.

14.

15.

. POLETIO SOKO TICA SIVA (impl.). ,,O zakonu carstwa Srbského®. Zo srbskej I'udovej epiky.

V: Hronka Dil III, Svazek 11, 1838, s. 250 252. V proze Karol Kuzmany: Ladislav.

. NESCASTLIV JE SAMO ONNI (impl.). V: Hronka Dil III, Svazek II, 1838, s. 256. Zo srbskej

T'udovej epiky. V proze Karol Kuzmany: Ladislav

. OTECESTVU PRINADLEZI (impl.). ¥: Hronka Dil III, Svazek II, 1838, s. 256. Zo srbskej I'u-

dovej epiky. V proze Karol Kuzmany: Ladislav.

. MUSICKI, Lukijan: V préze Jan Kalingiak: Serbianka. Orol tatranski, 11. Maleho Se¢na 1848, &.

87,s.693.

. MILUTINOVIC-SAMJLUA, Sima: ,,Pozdrav Slowenskoj bratje Slovacima“. Tatranka, Dil Dru-

hy, Swazek Tteti 1842. s. 79.

. NJEGOS PETROVIC, Petar: ,,P&sma*. Orol tatranski, Ro¢hik I1., 1847, 5. Vel. Se¢na, 51. &islo.

Titulna strana.
NJEGOS PETROVIC, Nikola: ,»Vojvodi“. Narodnie noviny, 9, 5. 1. 1878, ¢. 2, s. 3.

.NJEGOS PETROVIC, Nikola: , Na grobu kapetana Tripka Grubaci¢a“. V cestopise HOLUBEK,

Jozef: ,Na Ciemej Hore*, Slovenské pohlady, 23, 1903, ¢. 5, s. 128.

. ZMAJ JOVANOVIC, Jovan: ,, Dizite $kole*. (Uryvok.) Narodnie noviny, 23. 6. 1904 (Nekrolog).
. NJEGOS PETROVIC, Nikola: ,,Onamo, Onamo*, (Ciemohorské hymna) Narodny hlasnik, 45,

18.10. 1912, ¢. 42,s. 2.

ZMAJ JOVANOVIC, Jovan: ,,Slovan drotar*. Vesna, 7, 1933, & 11- 12, s. 230.

STAMATOVIC, Pavle: ,,Cujte Srblji, o narode starij*. Uryvok z basne: ,,Praznik na Avali“. Nas§
zivot, 2, 1934, &. 3-4, s. 115. V &lanku: KOVIJANIC, Risto: ,,Hej Slovaci u Srbov*.
STAMATOVIC, Pavle: ,,Ruska s’ zvala ili Poljska*. Cast basne »Sveslavija®. Nas zivot, 2, 1934,
¢. 3-4,s. 115. V ¢lanku: KOVIJANIC, Risto: ,,Hej Slovaci u Srbov*.

ZMAJ JOVANOVIC, Jovan: ,,Slovan drotar. Prady, 18, 1934, &. 3, s. 138. V &lanku: KOVIJA-
NIC, Risto: ,,Jovan Jovanovi¢ Zmaj a jeho vztah k Cechoslovakom®,

ZMAJ JOVANOVIC, Jovan: ,Na tatranskim bregovima“. Prudy, 18, 1934, ¢. 3, s. 139. V ¢lanku:
KOVIJANIC, Risto: ,,Jovan Jovanovié Zmaj a jeho vztah k Cechoslovakom®.

10.5.2. Basne vytlacené v preklade do slovenciny

1.

2.

MUSICKI, Lukijan: Oda Pijteli mému Michalu Witkowi¢owi wel. Konsistofe Budjniské Fiska-
Iu“. Prelozil: Michal Hodza. Hronka, Dil 11, Svazek II, 1837, s. 183-186.

SARAJLIJA MILUTUNOVIC, Sima: ,,Pozdrav Slowenskoj bratje Slovacima / Slowensky*. Dvoj-
jazycne. Tatranka, Dil Druhy, Swazek Tteti 1842. s. 79.
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10.

I1.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

.NJEGOS PETROVIC Petar: , Pjesma* /Pjeseit/. Dvojjazyc¢ne. Prelozil Bohu§ Nosak-Nezabudov.

Orol tatranski, Ro¢nik II., 1847, 5. Vel. Se¢na, 51. ¢islo. Titulna strana.

DOJCIN PETAR. Prelozil Jan Kalingiak. ,,Sokol*, 1, 1862, &. 7, s. 235.

. MILOS OBILIC CILI PAD SRBSKA (Srbsky spev). ,,Slovenské &itanka“. Pre nizsie gymnazia,
pripravil: Emil Cerny. Diel II. Banské Bystrica, Mati¢né spisy, &islo 3, 1865, s. 34-39.

. HAJDUK MIJAT A ZASTAVNIK KOMEN. , Srbska narodna pieseti“. Prelozil: August Horislav
Kréméry. Orol 6, 1875, €. 11, 5. 292-295.

. NJEGOS PETROVIC, Nikola: ,,Onamo-onamo, za brda ova!* PreloZil: Andrej Truchly Sytnian-
sky. Orol 7, 30. 12. 1876, ¢. 11, 5. 299.

. NJEGOS PETROVIC, Petar: ,,Pieseii troch viztiov®. Prelozil: Michal Vrba. Tatran, 1, 1978, &. 2.

.NJEGOS PETROVIC, Petar: ,,Piesef troch viziiov*. Prelozil: V. M. (Michal Vrba). Tatran, 1, 1978,

¢. 3, s. 19-20.

NJEGOS PETROVIC Nikola: ,,Onamo-onamo®. Prelozil: Leopold Abafi. Slovenské pohlady, 8,

1889, ¢. 2, s. 288.

SMRT MATKY JUGOVICOV. ,,Zo srbskych narodnych spevov. Prelozil: Jozef Holubek. Slo-

venské pohlady 22, 1902, ¢. 6, s. 351- 353.

ZMAJ JOVANOVIC, Jovan: ,,Stard piesenka®. Prelozil Milan Fri¢. Slovensky tyzdennik, 2, 21.

10. 1904, ¢. 43, s. 10.

DEDICSTVO (Pura Jaksic), ,,Povest’ vo ver§och. Prelozil:Peter Bella Horal. Dennica, 7, 1905,

¢. 12, s.355-357.

RADICEVIC, Branko: ,,Packi rastanak* (Gryvok). Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Slovenské

pohlady, 27, 1907, €. 1, s. 45-46. Vslo pod nazvom ,,Z poézie Branka Radicevica®.

RADICEVIC, Branko: ,,Strast’ milej. Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Slovenské pohlady, 27,

1907, ¢. 1, s. 45-46 Vyslo pod nazvom ,,Z poézie Branka Radicevica®.

RADICEVIC, Branko: ,,Deva pri studni®. Prelozila: udmila Podjavorinska. Slovenské pohlady,

27,1907, €. 1, s. 45- 46. Vyslo pod spoloénym nazvom ,,Z basni Branka Radicevica“.

RADICEVIC, Branko: ,,Pradie matka niti*. Prelozila: Pudmila Podjavorinské. Slovenské pohla-

dy, 28, 1908, ¢. 1, s. 36. Vyslo ako ,,Rany“.Pod spolo¢nym nazvom: ,,Z basni Branka Radicevic¢a“.

RADICEVIC, Branko: ,,Striedaji sa dni“. Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Slovenské pohlady,

28, 1908, ¢. 1, s. 36-37. Vyslo ako ,,Rany*. Pod spoloénym nazvom: ,,Z basni Branka Radicevica“.

RADICEVIC, Branko: ,,Zasa sa defi za diiom honi“. Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Sloven-

ské pohlady, 28, 1908, ¢. 1, s. 37-38. Vyslo ako ,,Rany“. Pod spolo¢nym nazvom: ,,Z basni

Branka Radicevica®.

RADICEVIC, Branko: ,,Umret musim®. PreloZila: Dudmila Podjavorinska. Slovenské pohl'ady,

28, 1908, ¢. 1, s. 38.Vyslo pod spolocnym nazvom: ,,Z basni Branka Radicevica“.

KOSTIC, Laza: ,»Srbkyna®. Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Slovenské pohl'ady, 28, 1908, ¢.

11-12, s. 754-755. Vyslo pod spoloénym nazvom: ,,Z basni L. Kosti¢a“.

KOSTIC, Laza: ,,Sen guslara®. Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Slovenské pohlady, 28, 1908,

¢. 11-12, s. 754-755. Vyslo pod spolocnym nazvom: ,,Z basni L. Kosti¢a“.

KOSTIC, Laza: »Anjelicek®. Prelozila Cudmila Podjavorinska. Slovenské pohlady, 28, 1908, ¢.
11-12, s. 754-755. Vyslo pod spoloénym nazvom: ,,Z basni L. Kosti¢a“.

KOSTIC, Laza: ,,Nage“. Prelozila: Cudmila Podjavorinska. Slovenské pohl'ady, 28, 1908, ¢. 11-
12, s. 754-755. Vyslo pod spolo¢nym nazvom: ,,Z basni L. Kosti¢a“.

JOVANOVIC, K. R.: ,,Hlad43 - 1i...* Prelozil V. M. (Vladimir Mi¢atek) Zornicka, 4, 15. 10. 1911,

¢.2,s.24.

26. ZO SPEVOV SRBSKEHO IUDU. Bez uvedeného prekladatel’a. Slovensky dennik, Budapest’,

3,3.11. 1912, ¢. 207, s. 5.

27. NJEGOS PETROVIC Nikola: ,,Onamo, Onamo“ (Ciernohorska hymna) Prelozil: (= Milan

28.

Ivanka). Narodny hlasnik, 45, 18. 10. 1912, ¢. 42, s. 3-4.
ILIC, Vojislav: ,,Nad Vardarom®. Prelozil A. Klas (FrantiSek Votruba) Prady, 4, 1912, €. 2, s. 64.
Vyslo pod spolo¢nym ndzvom: ,,Z novej poézie srbskej.
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
40.

41.

42.

43.

44,

ILIC, Vojislav: ,,Zo spovedi. Prelozil: A. Klas (Frantisek Votruba). Prudy, 4, 1912, ¢. 2, s. 64.
Vyslo pod spolo¢nym nazvom: ,,Z novej poézie srbskej*.

ILIC, Vojislav: ,,Anjel mieru“. Prelozil: A. Klas (Frantisek Votruba). Prudy, 4, 1912, ¢. 2, s. 64.
Vyslo pod spolo¢nym nazvom: ,,Z novej poézie srbskej*.

ILIC, Vojislav: ,,Hviezda®“. Prelozil: A. Klas (Frantisek Votruba). Pridy, 4, 1912, €. 2, s. 64. Vyslo
pod spolo¢nym nazvom: ,,Z novej poézie srbskej*.

RAKIC, Milan ,,Na Gazi-mestane®. Prelozil: A. Klas (Frantisek Votruba). Prady, 4, 1912, ¢. 2, s.
65-66. Vyslo pod spolocnym nazvom: ,,Z novej poézie srbskej*.

SUNDENCIC, Jovan: ,Narodna crnogorska pjesma*“. Ciernohorska hymna.Prelozil: (Branislav
Zoch). Slovensky dennik, 4, 25. 2. 1913, ¢. 38, s. 2.

RAKIC, Milan: ,,Na Kosovom poli“. Prelozil: F. V. (Frantisek Votruba). (Pévodne: Na Gazi
mestane, Prady 1912) Slovensky dennik, 3, 10. 3. 1920, ¢. 53.s. 5.

ILIC, Vojislav: ,,Nad Vardarom*. Prelozil: F. V. (Frantisek Votruba) Slovensky dennik, 3, 10. 3.
1920, ¢. 53.s. 5.

RADICEVIC, Branko: ,,Modlitba*. Prekladatel’ nie je podpisany. Vlast' a svet, 1, 11. 11. 1923, ¢.
18,s. 4.

SANTIC, Aleksa: ,,Rano na Kosove“. Prelozil: Junior (Jan Cajak ml.). Svit. 1, 1924. &. 3. — Titul-
né strana.

SANTIC, Aleksa: ,,Pred Bitofom®. Prelozil Junior (Jan Cajak ml.). Svit. 1, 1924. &. 3. — Tituln4
strana.

ILIC, Vojislav: ,,Nad Vardarom*“. Prelozil Junior (Jan Cajak ml.) Svit. 1, 1924. ¢&. 3.s. 89
RADICEVIC, Branko: , Modlitba“. Prelozil: Peter Bella Horal. Evanjelicky posol spod Tatier,
14,14.5. 1924

ILIC, Vojislav: ,,Zo spovedi. Prelozil: A. K. (A. Klas, Frantisek Votruba). Slovenska politika, 6,
19.7. 1925, ¢. 160, s. 11.

ILIC, Vojislav: ,,Anjel mieru. Prelozil: A. K. (A. Klas, FrantiSek Votruba) Slovenska politika, 6,
19.7. 1925, ¢. 160, s. 10,

ILIC, Vojislav: ,,Hviezda“. Prelozil: A. K. (A. Klas, Frantisek Votruba) Slovenska politika, 6, 19.
7.1925,¢. 160, s. 10.

ILIC, Vojislav: ,,Nad Vardarom®. Prelozil: A. K. (A. Klas, FrantiSek Votruba). Slovenska politika,
6,19.7.1925,¢. 160, s. 11.
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ROMANTIZMUS ESTE ZIJE

Ked som docital knihu Romantizam u srpsko-slovackim vezama — ,,Logos*, Backa
Palanka 2011, s. 177. (Romantizmus v srbsko-slovenskych vztahoch) telefonoval som
jej autorovi Nebojsovi Kuzmanovicovi (1962), Ze praca sa mi pacila a Ze ur€ite o nej
nieco napiSem. Nebojsa vyslovil Zelanie, aby som, ak to bude mozné, prispevok publi-
koval v Slovenskych narodnych novinach. V tomto jeho Zelani je skrytd viac neZ sa na
prvy pohl'ad méze vidiet. V prvom rade zrejme ide o to, Ze srbsky literarny historik a
publicista plne chape historicky i aktualny vyznam SNN. Napokon, kde inde upozornit’
na srbsku knihu, ktora je hlboko prepojend s historickym odkazom $tarovcov, L. Stara
a jeho SNN nielen tematicky, ale aj duchom a ciel'mi, ktoré sa klent ponad storocia.

Nejde len o to, ze Nebojsa Kuzmanovic je osvedéenym, uznavanym a spoloc¢ensky
ocenovanym autorom, ktory napisal viac nez tucet knih z nich po slovensky vysli
Stretnutia kultir, BaSska Palanka 2006, Srbi a Slovaci, Bagska Palanka 2008. Kuzma-
novicov vyznam vidim predovsetkym v tom, ze svoj zapal za slovanstvo a srbsko-slo-
venské vztahy realizuje netinavne na Sirokom poli vedeckych i spolocenskych a publi-
cistickych aktivit.

Kuzmanovi¢ nie je prvy ani na srbskej ani na slovenskej strane, kto piSe o nasich
vzajomnych vzt'ahoch v obdobi romantizmu — hviezdneho obdobia nasich kontaktov a
nasej spriaznenosti. Textov na tuto tému je mnozstvo (Kuzmanovi¢ ich pozna, odvola-
va sa na ne, ak treba cituje alebo asponl na ne upozoriuje). Napriek rozsiahlej produkcii
je skuto¢ne malo erudovanych monografii, knih, ktoré su trvalo k dispozicii ako sumar,
obraz problematiky nasich vztahov v exponovanom obdobi.

Kuzmanovi¢ova kniha uz svojou existenciou, zameranim, obsahom a rozsahom
(samozrejme aj vyznamom) je spolahlivé vademecum slovensko-srbskych vztahov
v polovici 19. storo¢ia, so zakonitym presahom tohto fenoménu do dnesnych dni. A to
je jeden z autorovych cielov — textami o slavnej minulosti aktualizovat’ a aktivovat
naSe myslenie a nehanbime sa to rozsirit’ aj o citenie. Knihu si so zaujmom precita od-
bornik, rovnako literat ako historik, ale vidi sa mi, ze najprospesnejSia bude v priestore
edukacie — mam na mysli nielen edukaciu na vysokych skolach, ale aj edukaciu $irsie-
ho okruhu citatel'ov — priaznivcov idei slovanstva a slovensko-juznoslovanského brat-
stva. Takému poslanou knihy napomdze to, ze Kuzmanovi¢ poukazuje na mnozstvo
zaujimavych savislosti, pripomina a komentuje najdolezitejSie pramene, ale predovset-
kym preto, lebo kniha je sice napisana erudovane, ale nechyba jej senzibilita a inspira-
tivnost,, tak potrebna pre vsetkych ale osobitne pre mladych a mladsich.

Srbsky vedec ma dobre nastudované pramene, starSiu i novsiu odbornt literatiru a
suverénne sa pohybuje po priestoroch svojej témy. Casovu distanciu mu poméha pre-
konavat a zaujem Citatel'ov udrzat’ to, ze k téme pristupuje vyvazene — na jednej strane
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je zachovany romantizmus vzt'ahov i narodnych myslienok, no na strane druhej jasne
formuluje a désledne dodrzuje koncepciu diktovant suCasnost’ou — poznavanie seba a
vlastnej kultiry nie je mozné bez poznania kultary a dejin inych. Narod méze skamat’
svoju vlastnt narodnu identitu, ale to je spojené so stretdvanim rozli¢nych kultar a ich
prelinanim.

Na tomto mieste musim zdoéraznit’ komplexnost’ a univerzalnost’ autora, ktory nie-
len literarnovednymi textami ale aj popularnou vedou, publicistikou ako aj organizator-
skou pracou rozvija a prehlbuje slovensko-srbské vztahy. Z mnozstva akcii, ktoré zor-
ganizoval, alebo sa na ich organizovani podiel’al, je najposobivejsia ta z roku 2001.

Nebojsa Kuzmanovi¢ kracajuc po stopach Rista Kovijani¢a bol vo Vel'kom Mederi,
aby sa sklonil na hroboch 6.000 srbskych martyrov, vojnovych zajatcov v prvej sveto-
vej vojne, ktori umierali v koncentracnom tabore na Slovensku. Kovijani¢ im venoval
publikédciu Nadjmedjerska dolina smrti — Velkomederské udolie smrti (srbské i sloven-
ské vydanie Bratislava 1936). Kuzmanovi¢ sa za¢iatkom nového tisicrocia podiel’al na
iniciovani procesu, ktory viedol k tomu, ze vlada Slovenskej republiky anulovala ha-
nebné rozhodnutie lokalnej samospravy vo Velkom Mederi, ktora suhlasila s tym aby
na tomto mieste bolo cvicisko pre psov. Veci sa napravili a miesto piety oznacuje aj
pamitna tabula.

Pre tito Kuzmanovicovu ¢innost’ je rovnako prizna¢ny romanticky pol ako poél
vecny a pragmaticky, ¢o bolo charakteristické aj pre Rista Kovijanica, ktory v rokoch
1927 —1939 bol lektorom srbciny v Bratislave a znechal hlbokt brazdu v srbsko-slo-
venskych vztahoch. Preto pre Kuzmanovica i autora tohto textu romantizmus este Zije
— preto sa obaja usilujeme o to, aby niektora z bratislavskych ulic niesla meno vyznam-
ného srbského slovakofila, pedagdga, vedca a publicistu Rista Kovijanica.

Jan Jankovic,

akademik SAV

(Uverejnené: Literarny tyzdennik, Bratislava
27. februara 2013, ro¢. XXVI, ¢. 7-8, s. 13-14)
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POZNAMEKA O AUTOROVI

Nebojsa Kuzmanovi¢ sa narodil 10. 10. 1962 v Gradacci (RBaH). Zakladné sko-
lenie skoncil v Bobote a stredoskolské vo Vukovari a Osijeku. Vystudoval na Katedre
sociologie a filozofie Filozofickej fakulty v Novom Sade s diplomovou pracou na tému
Kierkegaardove sféry existencie. Na tej istej fakulte magistroval na Oddeleni srbskej a
porovnavacej literatury na tému Srbsko-slovenské literarny styky Ristu Kovijanica
(2001) a nasledne obh4jil aj dizerta¢ni pracu s nazvom Srbsko-slovenské literarne a
kulturne styky v dobe romantizmu.

Bol zastupcom $éfredaktora novosadského Studentského casopisu Gaudeamus a
redaktorom v Literdrnom spolocenstve Nového Sadu. Pracoval v redakciach ¢asopisu
Krovovi zo Sriemskych Karloviec, ako aj v ¢asopisoch Spisovatel’ a Adresa v Novom
Sade. V roku 1994 zalozil Vydavatel'stvo Istocnik a viedol ho az do roku 1998. Od roku
1995 je ¢lenom Spolku spisovatel'ov Vojvodiny. Za hlavného a zodpovedného redakto-
ra Literarneho klubu ,,DIS” z Baéskej Palanky bol zvoleny v roku 1999. Na konci roku
2001 zalozil v Backe Palanke ¢asopis pre kulttru, literatiru a umenie Suncanik, ktoré-
ho je $éfredaktorom. Nad’alej od roku 2003 je $éfredaktorom Spolocnosti pre vedu a
tvorivost ,,Logos”. Od roku 2002 je ¢lenom Matice srbskej a Matice slovenskej, zatial
¢o v roku 2012 bol zvoleny za prvého predsedu Asociacie ¢lenov Matice srbskej Bac-
ska Palanka. Od roku 1997 pracoval v okresnej sprave Backa Palanka, ako referent pre
kultaru, osvetovy inSpektor a nacelnik pre spolo¢ensku ¢innost’, a Zhromazdenie Voj-
vodiny ho v roku 2016 zvolilo za zastupcu tajomnika pre kultaru, verejné informovanie
a vztahy s nabozenskymi spoloc¢enstvami. Od jula 2018 je riaditelom Archivu Vojvo-
diny v Novom Sade.

Doposial’ napisal viac ako sto prispevkov z réznych vednych disciplin a dvadsat’
knih, z ktorych sa, v kontexte tematiky srbsko-slovenskych stykov vy¢lefiuja: Stretava-
nie kultur: Srbsko-slovenské literarne a kulturne styky Rista Kovijani¢a (Bacska Palan-
ka 2003, 2005); Romantizmus v srbsko-slovenskych kultirnych stykoch (Bacska Palan-
ka / Novy Sad 2011) a Nadmederské udolie smrti Rista Kovijanica (Novy Sad /
Bratislava / Belehrad 2016).

Eseje, recenzie a vedecké prace uverejnuje od roku 1986 v réznych domacich a
zahrani¢nych ¢asopisoch a novinach. Medziinym je autorom vacsieho poctu ¢lankov a
novinovych ¢lankov, publikovanych v slovenskych casopisoch zo Srbska a Slovenska:
Novy Zivot, Novy den, Kultiira, Slovenské narodné noviny, Slavica Slovaca, Literarny
tyzdennik, Slovenské pohlady, ako aj v Casopise Matice slovenskej v Martine Sloven-
sko. Ziskal vacsi pocet oceneni: Oktobrova cenu Okresu Bacska Palanka za oblast’
spolocenskych ¢innosti a rozvoj multikultirnych stykov a vztahov; Uznanie Okresu
Trpinja (CHR) za osobitny prispevok k zachovaniu kultiirnej identity a prepojeniu
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srbského etnického spolo¢enstva s Maticou; Zlaté odznaky Kultarno-osvetového spo-
locenstva Srbska a Ministerstva pre diaspdéru vlady Srbskej republiky; Chartu Nadacie
,Petra Koc¢i¢a” v Banja Luke za prinos a pomoc pri rozvoji medzinarodnej kultirnej
spoluprace; Cenu Kultirneho centra Sriemskych Karloviec ,,Pavla Markovi¢a Adamo-
va”, za prinos k osvetleniu srbsko-slovenskych vztahov; ,,.Dakovny diplom” — najvyssie
ocenenie, ktoré udel'uje Matica slovenska v Srbsku na Slovenskych narodnych slav-
nostiach; Medailu ,,Svetozara Mileti¢a”, ktort udel'uje Zdruzenie Srbov na Slovensku;
Vyro¢nu cenu Zdruzenia novinarov Vojvodiny ,,Dimitrija Frusi¢a”, ako aj Plaketu
Spolocnej rady srbskych okresov vo Vukovari.

m. p.

147



POZNAMKA O PREKLADATELOVI

Martin Prebudila sa narodil 25. 5. 1960 v Obrenovci (Srbsko). Zakladnt skolu
a gymnazium absolvoval v Starej Pazove. Na Filozofickej fakulte Univerzity v Novom
Sade vystudoval slovensky jazyk a literataru. Zije a tvori v Starej Pazove, pracuje ako
redaktor Slovenskej redakcie Radia Novy Sad.

Vyslo mu sedem basnickych zbierok v slovencine a najnovsie vybrané a nové basne
pod nazvom VS3etko je svetlo (SSS, Bratislava 2020), a subezne to isté aj v preklade do
srb¢iny Sve je svetlost (CompuTech, Belehrad 2020). Napisal dve zbierky poviedok pre
deti, dva romany a zbierku kratkych pribehov. Redigoval a na vydanie pripravil niekol’-
ko monografickych publikacii.

Uz roky sa venuje prekladom tvorby slovenskych autorov do srb¢iny (D. Hevier, J.
Leikert, J. Reznik, D. Podracka, R. Lichnerova, L. Feldek, M. Demak, M. Richter, L.
Cani, 1. Dobrakovova, M. Bielik, L. Jurik, J. Bana$) a naopak srbskych autorov do
slovenciny (D. J. Danilov, R. Andri¢, I. NegriSorac, Z. Peri¢, J. Vujinovi¢, M. Beckovic,
V. Dzeletovi¢, M. Vitezovic).
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